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»Tor«sdagen den 8de Ondt. 

"(Fortsat.) 

I n d e n r i g s m i n i s t e r e t n  Jeg skal ved 
denne Sagens lste Behandling indskrænke mig 
til den Bemærkning, at det ingenlunde er und- 
gaaet min Opmærksomhed, at Z 5 maaskee er 
affattet noget uklart; men jeg har netop efter 
denne Sags Beskaffenhed, hvad ogsaa den 
ærede Rigsdagsmand selv hentydede til, havt 
Betænkelighed ved at gjøre nogen Forandring 
i Paragraphem Tingens Realitet frembyder 
ikke nogen Tvivl; men man maa ganske vist 
læse Paragraphem som den er affattet efter 
Communalbestyrelsens Forslag, noget skarpt, 
for at komme til et Resultat. - Resultater selv 
forekommer mig, som sagt, ikke at frembyde 
nogen væsentlig Tvivl. » 

Lehmautrx  Jeg skal dog tillade mig 
endnu en lille Bemærkning, der forøvrigt lige- 
saalidt er dybtgaaende som den forrige, at 
efter s 11 forekommer det mig, at foruden den 
Revision, der finder Sted hvert femte Aar, fin- 
der der en Revision Sted hvert Aar. Da 
disse forskjellige Revisioner i deres Indhold 
forekomme mig at maatte være ganske det 
Samme, turde dette være saameget mere be- 
tænkeligt, som den Revision, der foretages aar- 
lig, henvises til et enkelt Medlem, nemlig 
Stadsconduktenrem som ved den semaarige 
Revision har en meget secundair og besynderlig 
udtrykt Virksomhed, idet han kun skal meddele 
Schemata og Oplysninger, foretage de.for- 
nddne Beregninger og udarbeide Matriculen« 

Det er den Rolle, han skal spille ved den fem- 
aarige Revision; derimod ved den aarlige skal 
han, saavidt jeg kan skjønne, gjøre det Samme, 
som han ved den fernaarige gjør, og han skal gjeredet 
ganske alene. Jeg fkjnnner altsaa ikke rettere, 
end at, naar han saaledes aarlig skal foretage 
Anfættelsen efter de Fortegnelser, som de ved- 
kommende Forsikkringsanstalter have meddeelt 
ham, saa maa denne ikke blot gaae ud paa 
en, Berigtigelse af Brandassurance-Værdien 
efter S 4, men ogsaa paa en Berigtigelse af 
Beliggenheds-Værdien efter S S. Jsaafald 
troer jeg, at der er noget Ukorrekt i Loven, 
som ikke godt kan admitteres, at den, som skal 
spille en underordnet Medhjalpers Rolle ved 
den femaarige Revision, til anden Tid kan ud- 
føre det Helepaa egen Haand pg uden Hjælp 
af de Autoriteterz til hvilke Arbeidet ordinairt 
er henviist 

D a  Ingen ellers ønskede at yttre sig, sattes 
S a g e n s  O v e r g a n g  t i l  2den Behand-  
l ing under Afstemning og vedtoges eenstem- 
nig med 32 St. 

Man gik derpaa over til den næste Sag 
paa  Dagsordenen: Udkast t i l  Lov an- 
g a a e n d e S t a d e n K j d b e n h a v n s o g d e n s  
G r u n d s  F o r s y n i n g  med Vand  fra  de 
nye Vand"værker홢k). Sagen var til lste 
Behandling. « 

Da Ingen begjærede Ordet, afstemtes S  a- 
gens O v e r g a n g  t i l  2den B e h a n d l i n g ,  
hvilken eenstemmig vedtoges med 31 St. 

i) Udkastet findes i s2lnhang-A. 


