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«Wesfelysc- (fortfat): Det Zvars den 

7de ,,Antegningspost-«', » og sxiblandt « ,,Jnd- 
stillingerne« fra Statsrevisionen for«Finants- 
aaret 1852홢홢53 hed  d«et홢 underssStatN 
gjeeldem Den 7de Post» giver, ikke Anled- 
ning til Jndstillingesu Statsrevisionen gjorde 
altsaa ; ingen Jndsiilling, og Udvalget gjorde 
ingen Bemærkning derved. Det er saaledes af 

s Rigsdagen erskjendtgscct naar ettSporgsmaal 
er afgjort: ved Een Rigsdagsbeslnttting og det 
atter fremkomMer i  et; følgende Regnskab, saa 
er dets-ikke »nødvettdigt for Statsrevisionen at- 
ter at indstille det-til Asgjerelsessor RigSdagen. 
Det er »i Henhold-hertil, .. at der Mtiegnskabet 
for 1i»353홢홢54 ikke er gjort nogen ssndstllling 
om Statsgjeeldem Der er "kun»gjortkopmærk- 
som paa, hvad der. er converteret, og den Sum, 
som er udbetalt,-·er-nce5t3«ttt; men desuagtet har 
Folkethingets Udvalg indstillet » Summen til 
Billigelse, og dette forekommer mig er aldeles 
afvigende fra de Beslutninger, der tidligere 
ere tagne. Den anden Post under Statsgjcesp 
den er forsaavidt af santtrse»Beskaffenhed. Den 
er indstillet af Folkethingets Udvalg, hvorimod 
der ingenJndstilling er gjort derom af Stats- 
revisionern fordi den angik Eet Spørgsmaal, der 
var »asgjort ved etsxsforegaaendet Statsregm 
skal» nemlig 775 «af-3555 sRd., som angaaer 
en OmbvtningssafKreditbevisen « Jndftillingen 
af Statsrevisionen sorHT1852--홢-53- er sbisaldet 
af Rigsdagenxags detserkji Henhold hertil, at 
man ikke har fundet det nødvendigt atter at 

N 

; x  i  Z  ser » .-tlizx;-ei" e j- 
bringe dette«sSp·ørgsmaal frem til Btlligelse af 
Rigsdagetn « Detsssidste Punkts under overor- 
dentlige Udgifter angaaer, som- det er Forsam- 
lingen bekjendt asxs hvad jeg tidligere har ytck 
tret, denshele«Sum, som er udgivet paa 
Grund af Loven af 4de«Januar 1854. sHerc 
ved. kommer man ind paa et Spørgsmaal, 
som er reist af Folkethinget, idet man i de se- 
nere Par Aar har forlangt, at enhver Lod, 
der sindeholder en Udgift, tillige «skall indeholde 
en Clausul om, at Pengeudgifterrsdertil bevil- 

ges. Hvis een saadan Clausuksikke findes, og 
Udgiften-ikke særlig er bedilgetiFitranslovetn» 
forlanger man-,- at en saadan Bevilling skal 
gives ved Regnskabet. "Statsrevisionen har 
vedtaget bgsdertne Mening er godkjendt ved 

tidligere Beslutninger af-Rigsdagen, at en 
Lov, som indeholder en Bestemmelse om en 
Udgift, derved tillige indeholder en Bemyne 
digelse for Ministeriet til at udgive Pengene, 
og dette har Statsrevisionen tidligere udtalt 
og udtrykt paa den Maade, at man ansaae en 
saadan Lov for Suppletnents til Finantsloven. 
Jeg kan ikke skjønne «rettere,"end at denne 
Mening af ! Statsrevisionen er rigtig; Naar 
en Lov udkommer-og, som her er Tilfældet, 
indeholder en Bestemmelse om et Tillæg for 
forskjellige Embeds- og Bestillingsmænd, saa 
maa-der deri tillige ligge en Bemyndigelse for 
Ministeren til at udgive Pengene. Saalænge 
man kun holder sig til den formelle Side af 
Sagen, har den ikke synderlig Betydning; men 
naar man derigjennem vil komme til , alen- 
hver Lov, som indeholder« en Udgift, først skal 
forelaegges Folkethinget, troersijegpiat man 
kommer ind paa -et홢Spørgsmaal,- som ester 
Grundlovert ikke saa lige« lader sig be- 
svare. Det er bekjendt, at Ministeriet al-- 


