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ventet en total Forandring deri, at en saadan; 
Forandring maatte ansees som noget uheldigs 
Det er vistnok ogsaa Tilfældet, at nogle af des 
Punkter, der ere fremførte af-den ærede Taler,! 
høre til dem, som kunne ansees for mindre; 
ønskelige, som jeg ogsaa bestemt havde onskets 
forandrede. Der er saaledes blevet hentydets 
til Forholdet mellem W« 8, 9 og 34 med Hen- j 
syn til flere af de her omhandlede»Tilfælde.s 
Jeg vilde have følt mig forpligtet til at sætte! 
mig endnu bestemtere mod de i disse Paragra- 
pher gjorte Forandringer, dersom der ikke var 
flere Hensyn, der gjorde, at det Resultat, som 
disse Paragrapher skulde synes at maatte føre 
til, dog ikke vil komme tilstede, og at den 
Følge, disse Forandringer ville have, forholds- 
viis vil blive meget ringe. For det Første er 
der nemlig den Bestemmelse, at disse Foran- 
dringer ikke skulle have nogen Indflydelse paa 
de- allerede Ausatty og dette er jo meget væ- 
sentligt. Dernaft er det ogsaa at bemærke, at, 
selv om en Stilling er»at'indbefatte under 
dem, der omhandlesi S 9, har dog efter den 
Maade, hvorpaa man hidtil «er gaaet frem fra 
llniversitetets Side, som ogsaa er anerkjendt i 
Rigsdagen, Forskjellen mellem de -Pensioner, 
der gives, eftersom Vedkommende er pensions- 
berettiget eller ikke, været faa ringe, 홢  for 
største Delen blot været formel, idet man ikke 
har villet. tage Vedkommende med blandt de 
Pensionsberettigedtz 홢- at der jo i saa Hen- 
seende ikke vil være nogen stor Forskjel mellem 
de to Kategorier. Endelig er det jo ganske 
sikkert med Hensyn til nogle af de omhandlede 
Embedstncend 홢홢- jeg sigter navnlig til Under- 
bibliothekaren -홢«홢, at der vil finde en Overord- 
ning Sted med Hensyn til Personalet, hvor 
altsaa Spørgsmaalet paany vil. komme frem; 
det er ogsaa fra min Side udtalt, at efter den 
store Forandring, som her er foretaget i For- 
men, maa Ministeriet have sig forbeholdt at 
komme med Forslag om en anden Ordning af 
nogle af « de het i omhandlede Stillinger sni 
Fremtiden, og - der er jo ogsaa ett Para- 
graphs i Loven, der ligefrem befaler en 
Revision » af Loven inden en kort Tid. 
Disse Hensyn gjøre» sat jeg troer, sat 
disse enkelte Bestemmelser dog ikke ville kunne 
siges sat have nogen stor eller indgribende Be- 

tydning Med Hensyn til den af den sam- 
me, ærede Daler berørte Vestemtnelse i S 6 har 
jeg udtalt ligesaa «stærkt som. han, hvad der 
med Rette kan siges mod den. Denne Bestem- 
melse er af den Slags Ting, der ingen Betyd- 
ning ville udøve; fordi de staae der, men som 
ganske vist 홢홢- det indrømmer jeg 홢 ikke passe 
ind i en saadan Lov, men som dog, naar de 
desuagtet fastholdes, ikke kunne afgive Grund 
til forøvrigt at modsætte sig en Lov as Beskaf- 
fenhed som, den her soreliggende. Med Hen- 
syn til Bestemmelsen i S 3, da er det vist nok, 
at den har en storre reel Betydning. Det 
er ogsaa vist, at af de Ting, der ogsaa efter 
Udvalgets Conference med Ministeriet ere blev- 
ne fastholdte as dette, er det den, jeg har havt 
meest imod. Jeg troer heller ikke, at den har 
vundet snogen stor Anerkjendelse i Thinget selv; 
vel er den gaaet igjennem ved Asstentnitigem 
men fra Mænd, der ellers havde været stærkest 
for at holde tilbage, fremkom der Udtalelser, 
der vidnede om, at de maaskee ansaae det sor 
det Bedste, at Bestemmelsen itidsktwnkedes til 
de Mænd, der herefter ansattes som Lærere. 
Det, som »iinidlertid홢g"jorde, at Thinget desuag- 
tet fastholdt denne Paragraph, og at der in- 
gen Mulighed var sor at faae den. bort, var 
vistnok dens Slutnsingsbestetnmelsw hvor«det 
hedder: ,,det sforbeholdes iøvrigt nærmere at 
ordne dette. Forhold ved de aarlig-e »Finants- 
Love, forsaavidt Saadant maatte vise sig nød- 
vendigt« .-Denne Bestemmelse- blev baade fra 
Udvalgets Side og under de ftedsundne Forhand- 
inger ideligt og stærkt urgeret; den blev det selv- 
felgeligt ogsaa fra min Side under Forudsætning 
af, at denne Paragraph blev staaende t Loven. 
Det blev navnlig fra min Side udhævet og 
aldeles ikke modsagt, at denne Bestemmelse ialt- 
fald maatte betragtes som et ligefremt Correcs 
tiv imod saadanne Ubilligheder, som vilde flyde 
af Bestemmelsen i den foregaaende Deel af 
Paragraphen, og som vilde være en Følge af, 
at man indbragte en Bestemmelse uden endnu 
at have kunnet tage de enkelte forekommende 
Tiifældetuttder en suldstændig belysende Over- 
veielse. «Det er denne Tillægsbestemmelse, der 
efter min Formening for en meget stor Deel 
borttager det Mislige, som der iøvrigt ckunde 
være i -Paragraphen Jeg troer, at det vil 
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