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var, forsaavidt Sagen vedkom Jnftitsminifte- 
riel, Brevverlingen med Vedkommende ført til 
Ende; deels havde man tilskrevet Jndenrigs- 
ministeriet, hvad det Comrnunale angik, og 
der var Anledning til at antage, at der fra 
dette Ministeriums Side-ikke vilde være noget 
Væsentligt at erindre» derimod; saaledes stod 
Sagen, da Lovforslaget var til»første Behandling. 

t W» « - 
Det er imidlertid allerede af den,æredeVi- 

ceformand yttIret,-at den foreliggerrdeSag ikke 
staaer i en saadan uadskillelig Forbindelse med 
Spørgsmaalet om det paagjældende Districts 
Jndlemmelse iKjøbenhavns"Commune, at man, 
fordi der engang har været Udsigt dertil, men 
denne Udsigt nu er glippet, derfor skulde standse 
Sagen; og ligesaalidet finder jeg, at det Lov- 
udkast . til en. ny sOrdning af Frederiksberg 
Commune, som er indbragt i det andet Thing, 
kan have en saadan Virkning. Det, hvor- 
paa d e t  med Hensyn til det paagjælden- 
de District her kommer an,, er at saae Byg- 
geforholdene ordnede, » og dette maa skee, hvad 
enten Distrietets Jndsemmelse i Kjohenhavn 
finder Sted, eller de kommunale Forhold ord- 
nes saaledes, som ved den nye Lov tilstgtes. 
Det er vel muligt, at der, naar det Sidste 
bliver Tisfaldet , da« maa gjøres en eller an- 
den LEndring i Z Zspmen nødvendigt er det 
ikke. da. saafremtsBygningsloven bliver ved- 
tagen forinden den nye Communallom kan der 
i alt Fald skee Lempelser i denne, saa at der 
heller ikke forsaavidt er nogen; nødvendig For- 
bindelse mellem disse tvende Sager. -Naar 
derhos den 5te Landsthingsmand for 2den 
Kreds (B. Christensenz udtalte sig, som om 
jeg havde erklæret, at der kunde være Til- 
fælde, hvor det vilde værsze ubilligt at ligne; 
Expropriationsomkostningerne selv paa,  Be- 
boerne i den Deel as Frederiksberg og Hvid- 
ovre Sogne, der inddragesmnder Byggelovem 
da har jeg ikke udtalt mig saaledes; det, jeg 
har udtalt, er, at det kunde være. ubilligt at 
ligne disse Udgifter, selv for en mindre Deel, 
paa Beboerne .af det District, der ikke blev 
indlemmet. Men dette er ikke Andet ,, end 
hvad jeg allerede har udtalt ved Sagens 1ste 
Behandling; jeg udrette-da, at det i Almin- 
delighed -·. vilde være« nhilligt M  spligne nogen- 

somhelst Deel deraf paa fidstncevnteDistrictz 
men-jeg tilføiede, a t  der dog kunde være Til- 
fælde« hvor der med Billighed fktrnde paaligq 
nes Beboerne i  det nævnte- District nogen. 
Deel af Erpropriationsotnkostningerne.» Dette. 
er ogsaa. idag erkjendtzas den ærede Vieefow 
mand, idet han, netop i Henhold til, . hvad 
jeg tidligere yttrede, har erklceredsig enig med 
mig i, at der kundestænkes saadanne Foran- 
staltninger, der vel nærmest vare strufne i det 
Districts Interesse, som »«skulde «undergives 
BygningslovensOmraadex men som. ogsaa? 
kunde have Interesse for det District, der ikke 
blev indlemmet, og at Beboerne i dette Di- 
striet, navnligenk de, der maatte havexNytte» 
af Foranstaltningensp derfor bllligviis kunde 
paalægge«s Deeltagelse Ude-dertil medgaaertdez 
Omkostningen » Det er altsaa. enspfeilagtig 
Opfattelse as mine Yttringer, hvori den ærede 
Landsthingsmand gjorde sig skyldig,.- »Naar 
den samme ærede Taler har talt am et kost- 
bart Apparat, som tilsigtestndfort ved Loven, 
da veed jeg ikke, hvortil han. sigter. De t .  
eneste Apparat, der kunde være Tale om, er.  
Bygningsinfpecteurenz men ester min Over- 
beviisning» vil A»nfættelsen af tin-saadan Be- 
stillingsntand ikke medforesnogen Udgiftz jegz 
holder mig forvisser om, a t  Bygningsinspeck 
teuren vil, være meget- vel; tilfreds med at er- 
holde som sin Jndtcegt»det,»kder i««,Henhold- til 
Loven» skal. erlcegges i, Gebyrer ved nye Byg- 
ningsarbeider og ved Forandringer af ældre, 
Bygninger; dermed vil han-ganske bestemt an-, 
see sig, for rigelig ldntteti « Afgdeiiarede 3die» 
Landsthingsrnand for see; Kreds J(Bjerring) 
er der henviist til de Forshandlrngeg der have 
fundet Sted, sorinden»lidk»astet lslev»til, og af 
hvad der -om disse e«r»httr»et i, Motiverne til« 
Loven, har haknuddrkaget den Slutning, at de; 
locale Autoriteter i Frederiksberg og Hvidovre 
Sogne ikke have-svaret stemte for, at Kjøben- 
havns Bygningslov blev. udvidet til det-drak» 
handlede District uden med væsentlige Modifcz 
cationer. Jeg maa oplyst, at det ikke forhol- 
der sig»saaledes. De Afvigelser fra den kjø«-» 
benhavriske Byggelovz for hvilke de communale 
Autoriteterzi de paagjælden»de Sogne. have er- 
klæret sig, ere mindre væsentlige, og forsaavidt 

Ministeriet har forestrjtkket»Hestennnessetzie »i« 


