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indbragte i det ærede Thing det Udkast til Lov 
angaaende Bygningsvæsenet»i Kjøbenhavn, som 
senere under 17d,e Marts 1856 blev ophøiet 
til Lov, blev der udtalt en temmelig stærk Mis- 
billigelse af, at dette Lovudkast ikke omfattede 
hele det Terrainz som den Cornmission홢, der 
havde ,forberedet Loven og udarbeidet det op- 
rindelige Udkast til Loven, havde foreslaaet ind- 
draget under Loven. Det vil-nemlig« være i. 
det; ærede Things Erindring, at dette Udkast, 
saaledes sontxidet kom fra Cominissionerr , ind- 
besattede hele det« Terrain, der laa indenfor 
det; ældre Dernarcationsliriie, følgelig ogsaadenzs 
Deel as Amtets Grund, som l a a  indenfor 
denne Linie, og altsaa en større« eller i alt 
Falden væsentlig Deel af det Terrain , som. 
denne Lov, der nu er under-Forhandling, an- 
gaaer. »Ministeriet fandt imidlertid Betænke- 
lighed ved at give dette Udkast- et saa stort 
Omraade, som der var foreslaaet, ikke. fordi 
Ministeriet jo erkjendte, at Hver, trængtes stil kens 
fuldstændig Bygningslov for detmmhandledes 
District, og navnlig en Bygningslov af væ- 
sentlig det samme Indhold, som den, der«var 
pacitaenkt forKjobeithavlln mender var i dette 
Udkast sorskjellige Bestemmelsey som gjorde, at 
Ministeriet fandt en saadan Indlemmelse af 
Amtets Grunde-Under Bygningssorholdene i 
Kjøbenhavn betænkelig, og det var-da navnlig 
den; Bestemmelsen Udkastet., som gik ud paa, 
at Beboerne paa det Terrain, der hørte til 
Arntets Grund, skulde, hvad Bygningsvæfenet 
angik, henlirgges under Kjøbenhavns -Iuris- 
diction, og altsaa Beboernesorsaavidt drages fra 
deres, Værnething. -Nu kunde Ministeriet vel 
ved Forandringer i Loven have hævet denne 
Betænkelighed, men Ministeriet troede ikke»at 
burde foretage disse uden efter, forelirbige For- 
handlinger med» de vedkommende communale 
Autoriteter, men» saafremt dette skulde skee, fryg- 
tede man for, at der dertil vilde medgaae faa lang 
en Tid, at man ikke vilde kunne fremme Loven 
saa hurtigt, «som»elleszrs vilde«·have varet-Til- 
fældet, og kat Udkastetznavnlig ikke vilde kunne 
blive forelagt. den da forestaaende Rigsdag, 
nemlig Sessionen, sor-18SH홢홢56. .M»irris«teriet 
fandt det derfor »resx»test» at afsatte Loven. saale- 
des, ax den alene gjaldt Kjobenhapnzog Kj,?- 
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benhavns udenbyes Grunde, idet« man dog 
uopholdeligzsrog samtidig med Lovens Fore- 
læggelse for Rigsdagen traf Foranstaltning 
til, -at; der blev udarbeidet en«færegen Brygge- 
lov, for det Districtg som denne Lov, der mu 
er under Forhandling, angaaer. Den Side her 
i Thinget, hvorfra Misbilligelse var udtalt, 
troede imidlertid, om end med Uvillie og lige- 
som modstræbende, at burde lempestg efter den 
Udtalelse , dershavde fundet Sted fra Ministee 
«riets Side; der blev derfor ikke insisteret paa, 
Fat Udkastet i dette Punkt skulde forandres , og 
sLopen blev altsaa indskrænket til at gjælde 
alene for Kjøbenhavn -og»Kjøbenl)aviis, uden- 
Ybyes"Grunde. Da denne Misbilligelse as den 
af Regjeriiigen foretagne Indskrænkning i Lo- 
vens Omraadedikke fandt illiodfigelse i det 
ærede Thing, maatte Regjeringen saaledes an- 
tage, at det høitærede Thing var stemt for en 
Byggelov for Frederiksberg, navnlig den Deel 
sas»Frederi·ksbergx Sogn ,c· som det, tidligere var 
pa,atænkt- at undergive«samme-Regler, som Byg- 
ningsloven fox Kjøbenhavn indeholdt. Allerede 
med Hensyn hertil. maatte det forekomme mig 
uventet, at man nu, efterat to Aar ere gaaede 
og altsaa Forholdene have -gjort det end mere 
paatrængende nødvendigt, at, en Bygningslov 
udkom , vil, »foreslaae,- at dette Lovudkast 
stilles i Bero» og ,at det altsaa udsættes end- 
nu længere med at træffe Foranstaltiiingerci 
den omhandlede Retning; men mere paafal- 
dende bliver dette Forslag» naar man tager 
Hensyn til, hvilken Behandling Sagen senere 
har været undergiven, og de Udtalelser, dser un- 
der denneBchqndlingzhave fundet Sted. Den, 
tilzhvem Minssterietz henvendte-siig om at faae 
et Udkast til ensBygningslov sor det«paagjæl- 
dende,, District udarbeidet, var vedkommende 
Retsbetjentz han udarbeidede et fuldstændigt 
Udkast. til en Bygningslov for-Districte,t. « c 

Dette Lovudkast blev forelagt vedkommende 
Sogneforstanderskabz» det blev forelagt Amts- 
raadet og har senere været forelagt flere fag- 
kyndige Autori«teter. J  Henhold til de Udta- 
lelser, som under denne Sagens Behandling 
have fundet Sted, maa Ministeriet-antage, at 
det er en almindelig Mening idetpaagjaldende 
District, at der ttanges til en Vyggelov for 

» O( » »  » vi; « , 
i« 


