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hør afsatte en Bestemmelse saaledesxatsden 
bliver en Fristelse til at afstedkomme Huus- 
trnderføgelser. k 3 « s 

Jndemt igsmi t t i s t e r e tn  Jeg tilstaaer, 
at jeg ikke havde dens fjerneste« Anelse kun, at 
vi skulde komme ind paa Huusundetssogelse ved 
offentlige Foranstaltriingercki en Sag ,  hvor, 
som S 22 viser, Sogstnaal i Anledning-af 
Loven kun kan anlcegges af dengForurettede. 

« S c h d u b y m  Den ærede Minister yttrede, 
atkinit Ændrin«gsforslag til S 14 ikke vilde 
gjøre denne Paragraph mere veiledetkdm end 
den nu er; mig er det forekommer, at Para- 
grapherr nu ser vildledende, og det. er netop 
det, jeg» har? troet at kunne forebygge ved mit 
Forslag. kJeg anseer Paragraphen sor a t  være 
vildledende, forsaavidt den har den negative 
Bestemmelse, at Charakterer: af Eftertryk ikke 
ophæves«ved, hvad her staaer nævnt, og deraf 
lader slutte, at den da ophæves i modsatte Til- 
falde« Naar det altsaa ikke er enkelte For- 
kortelser, Tillæg og Omskrivningey der ere 
foretagneximen naar Skrifter maaskee fra En- 
de til anden, paa hver Side, i hvert Stykke, 
fremviser Forkortelser eller Omskrivninger, naar 
Forfatterens Værk maaskee sammentrænges til 
det Halve«eller et endnu mindre Omfang, skal 
det da tabe Charakteren af Eftertryk, skal det 
være tilladt paa den Maade at benytte en For- 
satters Skrifter? At drive et saadant storar- 
tet Plagiat vilde efter min Mening kunne 
kommes ind utrdenkLovens Straffebestemmelser 
ved den foreslaaede Affattelselaf iS 14, idet 
nemlig» «derved«en saadan Gjengivelse af et 
Skrift vildex navnlig med Hensyn til den Ska- 
de» derved tilsoiedes Forfatterens Eiendoms-ret, 
hans Ret iil«Jttdtægtei1 as Værket, være at 
sætte l Lighed med detsalmindellgeO Eftertryk 
af hele Skriftet eller enkelte Dele deraf. Et 
saadant Plagiat vilde altsaa, som sagt, efter 
min- Affattelse af Paragraphen kunne straffes, 
som det bør; medens det derimod ikke kommer 
ind under LovudkcrstetsSlC der altsaa i visse 
Tilfælde kunde være! vildledende, hvilket deri- 
niodilke kan siges om LEndritigssorslagets 홢 

l« « . . ,: » 

ss r rdenr igsnr in is terenx Ja,  det Sidste 
er jeg ikke istand til at indsee. Mig forekom- 

mer det-rigtignek, naar jeg i en Stilling som 
Dommer skulde, vælge, at det vilde være no- 
get vanskeligere at afgive et. saadant Skjon i 
detTillfcelde, deri ærede Rigsdagsmand ialminde- 
lighed har opstillet, naar hans Forslag blev ved- 
taget, end som Paragraphen nu er affattet. 
Naar man kun har tre Tilfælde liggende for 
sig, saa kan mariklettere klare det, men det forekom- 
mer mig, at i det Tilfælde, han netop har beskre- 
vet, vilde -jeg som-Dommer føle mig langt 
friere og sikkrere uden - end med det Tillæg, 
som den ærede Rigsdagsmand har foreslaaen 
Det er jo iøvrigt ganske vist fornemmelig en 
Sksonssagw - « . - - « - t 
e.i ks ! ««ls tzk ti rc t 

Da ikke Flere begjærede Ordet, skred man 
til "Assteniniiig, hvorved - ; 

1 ) D a m s  Fors l ag :  

Sidste Punktum as S 1s1 bortfalder; og 
istedetfor samme anbringes følgende Sæt- 
ning: 

pEftertryk er tilstede med Udgivelsen saavel 
af det Hele som en større, eller mindre 
Deel as et uretmcesstgen trykt Værk« 

sorkastedes med 54 St. mod 2. - 

2) Lovforslajgets S 11 csee Anhang A, 
Sp. 홢  « i « « I» 
vedtoges  med 61 St. mod 1- 

Lovksorslagets S12 (seeAnhangA,Sp» 
1142) I ss «« IV« - . ( 
vedtoges uden Afsiemning, da Formanden 
ikke -fandt en saadan fornøden, og den ikke sor- 
langtessaf Nogens» « »- « 

« « ««c·«t . , 3» 

3) Lehrtttannd Forslagst i l  S 13- 
J  denne Paragraph forandres, efter 6te 

Punkt, Punktum til Semikolotik og, be- 
«- gyndt med en ny Linie, tilføies: 

,,dog at ved de under 3die og홢5te Punkt 
» angivne Aftiyk og Optagelser - Forfatte- 
c rens Navn, og sved de under 6te Punkt 

henhørende Afbenyttelsers Componistetts 
Navn, forsaavidt disse Navne allerede 
ere offentliggjoriei stedse tilseies de saa- 


