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man ved»Lov til Barnet-res Bedste vil lægge

paa Forældrene, vil altid virke forstyrrende

paa Forholdet, faa det er meget tvivlsomt,
om selv de bedste juridiske Jndskrænkningeri
saa Heensende virkelig«ere mere til Gavn end

til Skade.l «

chherning: Det forekommer mig, ati

denne Sag ligger nu for paa samme Maade, som
den forelaa til 2den Behandling. Den fore-
ligger her ikke meres simpelt som et Spørgs-
maal, om det er beqvemmest for Lovudviklingen
idet Hele taget, at denne Paragraph ikke

findesiLoven, eller modsat, at den findes deri,
men den ligger for, saa at sige, som et

Spørgsmaal,»’ om Folkethinget erkjender- det at

være rigtigere, at Forældrene ere Herrer over

deres Eiendom, end at Børnene ved Prænume-

tation, saa at sige, raade over Forældrenes
Eiendom. Det at nægte Forældrene fri Raa-

dighed over deres Eiendele er jo at indsætte
Børnene som en Art Medeiere. Naar mans

siger: derved skal Respeeten opretholdes i Fa-

milien, saa forekommer det mig, at ved det

Modsatte opretholdes Respeeten langt bedre; naar

Børnenesra deres tidligste Tid lære, atForældrene
ere Herrer over dem, deres Huus og deres

Formue, da ville de bedre vide at respecteres
dem, end naar de troe, at, naar Forældrene

give eet as Børnene 1 Rd. mere end et andet,
skeer dem derved en Uret, som de engang i sin-
Tid skulle kunne paatale. Det forekommer mig
tvertimod at være et Middel til at formindske
Respeeten, naar man vil give Børnene en Art

Medeiendomsretz og nu Pieteten og den barn-

lige Folelfe for Forældrene, skulde den kunne vinde

Noget derved, at Forældrene saa at sige i de-

res Handlemaade med deres Midler stilles
som mistænkelige ligeoverfor Børnene saaledes,
at Børnene stadig skulle have en Slags Con-

trolret med Forældrene over, hvorledes de an-

vende deres Midler? Lad os nu gaae over

og tage virkelige Exempler af Livet og see, om

der ikke er Tilfælde, hvor det vilde være uret-

færdigt at forhindre Forældrene sra at raade

over enDeel ass deres Eiendom, for at anvende

den efter Skjønsomhed. « Lad os tænke os en

Familie, som har et Barn, der ved Lykkens
Omskistelser bliver bragt i en meget heldig

Stilling, medens de andre Børn ere, om just

ikke fattige — thi naar vi tale om Arvel«od,o

er der ikke aldeles Fattigdom — faa dog i en

simplere, tarveligere og mere tilbagetrængt
Stillingz lad os: tænke os, at det af Lykken

begunstigede Barn slaaer Brug paa den Sim-

pelhed, som der er i det Fædrenehuitsz skulde
der da være nogen Uret eller Übillighed-i, at

idet forsorgede Barn fik mindre som endelig

iEfterladenskab efter Forældrene end desufor-

sørgede Børn? Lad os tænke os et andet

Tilfælde, at et as- Børnene er sygeligt, svage-

ligt eller født meget senere end dets Sødskende,
skulde der da være noget Urigtigt i eller, ret-

tere sagt,. skulde det ikke- være billigt, at der

sra Forældrenes Side blev taget Disposttio-

ner, for at dette Barn kunde komme i en taa-

lelig Stilling, blive opfødt, opdragen og op-

lært paa en lignende Maade som dets Sød-

skende ogi derefter blive sat ud i Verden paa

samme Maade? Nei, kun ved at holde fast
ved denne Frihedp snarere udvidet end ind-

skrænket, bringer man det rigtige Forhold til-

stede i Familierne.s — Forældrene maae være

raadige over det, de besidde, og det, de er-

hverve, og dersom de gjennem Staten skylde
Børnene Noget —— og det’skylde de dem —-

- saa er det først Opsodning, dernæst Opdragelse

og endelig Oplæring, hvilket er det sidste, og

er der flere Midler, saa ligger det saaveli
» Forældrenes som i»Vørnenes Jnteresse, at de

bringes sud i Verden og udstyres med Skjøn-

, somhed.- Men netop derfor maa der være fri
Raadighed fra Forældrenes Side over. deres

Midler, thi det, som i det ene Øieblik og ved

een Leilighed for et Barn kan være Meget,
det kan i næste Øieblik og under ganske candre

Omstændigheder for et andet Barn være Lidet.

Det forekommer mig derfor, at Sagen forelig-

ger meget simpel i dette Øieblik, og efterat

Spørgsmaalet er stillet saaledes, synes mig,,at
vi maae votere mod Ændringssorslaget, saa-
ledes at Paragraphen bliver staaende, som den

nu er. «

H. M. Petersen: Den høitærede Mi-

nister har udtalt, at hans Modstand i det ane

det Thing imod den omhandlede Paragraph
nærmest havde stn Grund i, at han frygtede


