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til at afgjøre·« Spørgsmaal om
, hvorvidt den,

der har tsinde at bygge, har opfyldt Lovgiv-
ningens Bestemmelser med Hensyn til Vands

Afledning og Anlæget af Veie;- men dog fore-
kommer det mig nødvendigt, at, hvis man modi-

ficerede Bestemmelserne i denvmhandlede Pa-
ragraph saaledes ,« maatte-dit indrotnmes deri
Paagjældende Recurs til Amtmanden. Hvad
Bygningscommissionens Sammensætning an-

gaaer, har Ministeriet i saa Henseende ganske
fulgt de Forslag, der vare indkomne sra de
locale Autoriteter. Det har man idet Hele
ønsket at gjøie, saavidt Omstændighederne til-

lode.det,-og dette er navnlig et af de Punkter;
hvori man ganske har fulgt de. locale Autori-

teters»Jttdstillinger«.: sForfaavidt den ærede Taler

endelighar udtalt, at han savner en Bestem-
melse om, hvorvidt- det Arbeide, der allerede .er

paabegyndt, skulde kunne udsotes efter. den hidtil
gjældende Lovgivnings Bestemmelser, da troer

jeg, at derom ikke kan«være Tvivl. Der-
imod maa, jeg bemærke, at —der er en anden

Bestemmelse , som findes i Bygningsloven for
Kjøbenhavn, nemlig ,at de Arbeider, der vare

pa»atænkte ..og for-hvilke Bygningstegningerne
vare approberede, naar- de udfeites ester den

tidligere Lovgivnings Bestemmelser, skulle paabe-
gyndes inden en vis Tid. En saadan Bestem-
melse erl ikke optagen-i denne Lov af den

Grunde-at man isdet paagjældendeDistricthid-
til har-kunnet bygge uden nogen »Approbation
as; Tegninger eller sorelobig erhvervet Tilla-

delse, med-Undtagelse af den.ene, somser«om-
handlet i- Loven-af 19de Marts 1854 «om
Vandlob og Veie. — Jeg anseer det derfor for
aldeles klart, .at de Arbeider, der ere-paabe-
gyndte, fuldsores ester den shidtil gjældende-Lov-
givning. Skulde« der imidlertid-være Tvivl i
denne Henseende, skader det jo Jntet,« at det

udtrykkelig udtales; men at det ersMeningem
finder- jeg er zganske klart.« sForsaavidt sdet as
den --ærede næstsoregaaende Taler (Abrahamson)
er yttret, at det vilde være ønskeligt, at denne

Lov, som her er under Forhandling , bringes
mere- izSamklang med« den Lov, deri for nogle
Dage siden-var til Forhandling her i Thinget
om Frederiksberg og Hvidovre Sognes oecono-

miske Bestyrelse, sda maa jeg erkjende, at der-

muligen kunde være Anledning til ved enkelte
Punkter at tnodificere«nærværende Lov efter
deni sidstnævnte. Det ".«e,r ikke undgaaet min

Opmærksomhed, da nærværende Sag var for i

det«andet Thing, at en saadan Forandring
kunde være nødvendig; men da hiin Lov om

Frederiksberg og HvidovreSognes oeconomiske
Bestyrelse, dengang nærværende Sag var til

Forhandling i det andet«Thing, ikke havde
været til Forhandling i Folkethinget, og jeg
altsaa ikke vidste, hvorvidt dette Thing gik ind

paa denne Lov, fandt jeg ikke Anledning til i

denne Henseende at foreslaae nogen Foran-

dring, men foretrak at afvente, ’hvorledes den

oftnævnte Lovs Skjæbne vilde blive her i

Thinget. s. ».

O. Miiller: Jeg vil kun gjøre den eneste
Bemærkning-, at det Udvalg, som har»været
nedsat for at afgive Betænkning over Sagen
angaaende Frederiksbergs oekonomifke Bestyrelse,
har tænkt til anden Behandling at stille de

Ændringssorslag, der, ssom den høitærede Ju-
stitsminister bemærkede,« ville«v»ære nødvendige
for at bringe-adskillige Bestemmelser i nærvæ-

rende Lov i Samklang med den nysnævnte.

- kDa ellers Jngenzbegjærede Ordet, sattes
Sagens Overgangtikanden Behand-
ling under Afstemning «og vedtoges een-

stemmig med 60 Stemmer. .

Abrahamson: Jeg vilde tillade mig at

foreslaae, at denne Sag-henvises til det samme
Udvalg, som har behandlet Sagen om Frede-
riksbergs oekonomifke Bestyrelse. ) »

C. N. Petersen: Jeg. troer ikke, atdet

er ønskeligt at nedsætte et Udvalg i«denne

Sag, thi sjeg skjønner-.ikke rettere, end at den

derved vil sorhales. " - «

Schovelin :--Naar man«ikke henviser Sa-

gen til-et Udvalgs, Tundgaaer man at vente

paa en Betænkning, smedens de nødvendige
Ændringsforslag ligefuldt-kunne ventes stillede
af Udvalget-« som har behandlet Lovsorslaget
om Frederiksberg Sogn.« »


