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at de ikke ville komme-til at existere. Jeg kan

derfor ikke. Andet end «paa Udvalgets Fleertals
Vegne anbefale paa det Jndstaendigstesden ærede

Forsamling at stemme paas Udvalgets Forslag
under Nr. 52. Det vil efter min Overbeviis-

ning være ligesaa retsærdigt ogspolitiskirigtigh
om vi i denne Henseende vende tilbage, til,
hvad Lovudkastet «indeholder« Et æret Medlem

har stillets«Ændringsforflag tilsParagraphen,
saaledes som den er, og jeg kankikkg nægte,
at den derved vilde blive forbedret; enten Ho-
vedsagen vil ikke derved opnaaes, ssaa jeg maa

raade de ærede Medlemmer, som hylde ’vor

Anskuelse, at de ikke stemmes for dette Æn-

drlngsforslagi Hvad S’Bs— angaaer,:faa knyt-
ter Forslaget under Nr. 53«sig ganskektil Nr.

52«0g smaa staae og cfalde med det. .

L. E. Larsen: Jeg seer mig ikkes istand

til at anføre andre Grunde for-mit Forslag
end dem, jeg under Sagens anden Behandling

har udviklet, og jeg har den Formening,« at

det var disse Grundes Vægt og ikke nogen
øieblikkelig Stemning, som foranlediget-de, atmit4
Forslag dengang-gik:«igjettnem.-« Den æredel

Ordfører meente, at det var under-Indtrykket

as det Odieuse ved Laugsprvvernezs det troer

jeg ogsaa, men dette Jndtryk er et fuldkommen

begrundet Indtryk, ogs disse Sager sville ikke

tabe deres Charakteer under den nye Lov.

Det kan vel være»» at- der vil blive færre as

dem, men det er ikke nogen Grund til allige-
vel at lade Retten til at anlægge saadanne

Sager blivestilbagm «Der er.efter«dette Lov-

forslag saa mange Afpælinger mellem de »for-

skjelligeNæringsveie, at der vil blive-rigt Stof

tilssaadanne Sager. Den ærede Ordfører
meente,l at det var-uheldigt at overlade Paa-
talen afandgreb i Næringsveie stik-Øvrighe-

den, og«han paabtraabtesig, at navnlig Politi-

mestrene have saa Meget at ’bestille,s at de ville

vise Sagerne fra sig. Men- jeg troer, at de

kun ville» gjøre dette, naar Sagerne ere übety-

delige ’og. betydningslvse«, naar de. kun« ere an-

lagte for at chicanere en Mand, —«— «og « det

er netop Hensigten medl For-slaget at «sore-

bygge slige Sager-.- Der ter i denne-Lov ,s som
i andre Næringslovgivninger«, mange tvivl-

somme Punkter, hvor det kan see ud, som oin

en Mand har gjort Indgreb ien Nærings-

vei, uden at det virkelig er saa. Vi have

saaledes talt længe .om, hvorvidt en Mand

maatte give Reisende Spise og Drikke eller

Huusly. Naar en Mand vil forlange Sag

anlagt-for Overtrædelse as Sligt, vil Øvrig-

heden naturligviis sige Nei, og derved vil en

Mand, der har opfyldt en saadan menneskelig

Pligt, blive fri for en chieaneus Sag,- som
der ellers «kan være Fare for, naar Enhver

kan paatale slige Sager. Af saadanne Til-

fælde kunde man nævne flere. Den ærede

Ordfører gjorde opmærksom paa den Indfly-

delse, som Bestemmelsen om Brændeviinsnd-

skjænkning og Salg vil faae paa denne Sag.

Her troer jeg, at’dennePaatale behøves aller-

mindst. Jeg maa erklære, at, saaledes som
Lovgivningen nu er, er, det efter min Overk-

beviisning ikke«tilladt at.— anlægge-Sag for

ulovligt Brændeviinssalg eller Krohold paa

anden Maade end-som en offentlig Politifag.
Der staaer i Anordningen«, at saadanne Sa-

ger skulle behandles som offentlige Politisager,

og jeg troer ikke, at det er rigtigt ——— uagtet
det vel kan være Tvivl underkastet ——— at ind-

rømme nogen privat Mand om disse Arter as
Overtrædelse«at reise Sag; i alt Fald seer
man hvilke Besynderligheder det »vil lede til,

naar Polirirnesteren og 3 eller 4-andre Mænd

kunne sagsøge. den samme Mand for at have

solgt Brændeviinz«·det vilde være den største

Absurditet. Hvad Beskatningen angaaer, an-

tager jeg, at Øvrigheden vil være skarpere,
end den hidtil har været. Hvad Kjøbstæderne-

angaaer, da vil detsnemlig være -en væsentlig

Indtægt for Communen, ikke-blot med Hen-
syn»tilx Brændeviinshandel, men ogsaa- med

Hensyn til« de andre Næringsveie,, sga at det

vistnok-vil-blive «paaseet, at Ingen driver,rro-s

gen ulovlig Næring. Jeg troer- saaledes, at

Magistraten vil været-tilstrækkelig ivrig for at

paatale eulovligt Næringsbrug , og Politime-
steren er da iforpligtet til at anlægge Sag.

Paa Landet kan det;tænkes, at Politimesteren
ikke er saa .vi-rksomz»men det er-da Amts-

kraadene, som «knnne. give, ham«Paalæg i saa

Henseende.- Jeg kan- derfor»ikke indrømme, at

det skulde være urigtigt, at afskaffe denne Ret,’
uaarxsdet er- givet, at--dens er unyttig sov de


