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at saae—et Næringsbeviis i Overeensstemmelse
med denne Lov eller at faae Ret til i større
Omfang at drive Næringsveie og Haandværk,
end saaledes som det»hidtil ved Amtmanden
har kunnet skee ad Bevillingsveiem «« Ligesom
nemlig §» 95 siger,-ak den Adgang, Loven aab-

-ner til større Haandværksdrist paa Landet,
ikkun skal komme Kjøbstædborgere tilgode,’
saaledes hørte vi af en Lovkyndig, den ærede

Rigsdagsmand for Viborg Amts Loen Valg-
kreds (Bregendahl), at Feileii ved S 95 var
den, at det ikke ved den udtrykkelig blev Land-
beboerue formeent at saae mindste ny Rettig-
hed, der kunde sætte dem istand til at-concur.-
rere med -Kjøbstædbeboeene, skjøndt han meente,
det fulgte ,af sig selv, at det var forudsat.
Jeg skal, derfor stemme for, at § 95 udgaaer,
og der foreligger jo ogsaa allerede et Æn-

dringsforslag i den Retning, men det forstaoer
sig , at da der dog vilde være Noget vundet,
da der vilde være lidt mindre tabt for Landet,
naar man vedtog Ændriugsfdrslaget til denne

Paragraph, som udtrykkelig siger, at der i
Mellemtiden ddg som hidtil kan meddeles Be-
villing til at.udøve Haandværk paa Landet,
saa skaljeg naturligviis stemme for dette Æn-
dringssorflag I Henseende til det Ændrings-
forslag til § 94, som gaaer ud paa, at det.
3die Stykke skal udgaae, da have Forældrene
til det jo» omtrent forskudt det, men ikke desto-
mindre skal jeg af mii ganske Hjerte stemme
for det; thi det er vist,- at om ogsaa dette

Stykke gaaer ud med Adskilligt af dets Slægt,
som jo da er gaaet iforveien, vil der dog være

Mere end nok tilbage. - .

Mon-sad: Vi ere jo Alle enige om, at
der skal være en Overgangstid ,

det er aner-

kjendt fra alle Sider
, og Spørgsmaalet er

altsaa alene, om denne Overgangstid skal være

noget længere»eller noget kortere, om den skal
vare 4 ellerl 9 Aar. Det kan egentlig ikke
nytte at anføre Grunde for den ene eller dens
anden af disse to, Meningerzs thi Valget her-
imellem beroer dog væsentligt paa«et Skjøn.
Jeg har sor mit Vedkommende tilladt mig at

anføre, hvad der efter min. Mening talte for,
at. Qvergangstiden blev noget længere; jeg
har navnlig gjort opmærksem paa, at man

paa ingen Maade kunde antage, at Haand-
værksstanden var forberedt paa den nye Tin-
genes Tilstand, og jeg har navnlig paaviist,
hvorledes der i Kjøbenhavns Communalbesty-
relses E«rklæring for 3 Aar siden aldeles ikke
blev udtalt, at «man«« ønskede en langt videre

Reform; dette er Noget, man nu tilføier-.
Dengang var der kun-Tale om at tage under
Overveielse, om Laugene skulde ophæves om

’2O Aar eller, som den ærede Rigsdagsmand
(L. C. Larsen), der sidder ligeoverfor mig,
foreslog, om 10 Aar; derfra var det,Erklærin-
gen gik ud, og jeg mener altsaa, at der virke-
lig ikkei de Forhandlinger, der ere gaaede
forud, for de Vedkommende ligger et tilstrække-
ligt Varsel med-Hensyn til, hvorledes Grund-
lovens Bestemmelse om Jndforelsen afNærings-,frihed- vilde blive opfattet af Regjeringem
Dette erxen Hovedgruud for mig til at mene,
at en Overgangstid af3«4« Aar er for kort,
men derom kan der naturligviis tales meget
længe sor og imod, uden at«man dog kommer
til nogen Enighed. Saaledes som jeg opfatter-
Spørgsmaalet, vilde en Tid as 8 ti 9 Aar
give alle dem

, der ikke have Lyst eller føle
Attraa til at gaae ,ind paa den nye Tingenes
Tilstand, fuld Leilighed til at trække sig ud

af Forretningerne og tilat overlade Magten
til Andre, og jeg tvivler derfor ikke paa, at
naar man satte en saadan noget rundeligere
Tidsfrist, vilde den egentlige Agitation mod
Loven for en væsentlig Deel ophøre. Man
vilde da finde sig deri, hvorimod det paa ingen
Maade er givet, at man ligesaa rolig vil
finde sig deri, naar Overgangstiden kun bliver
4«Aar. Jeg skulde derfor meget ønske, at

man her vilde stemme for den længere Over-
gangstidz cmen jeg skal forøvrigt villigt ind-
rømme, at det, hvis man gjør det, bliver nød-
vendigt at gjøre nogle Forandringer i flere af
de andre Paragrapher«, deels i den ene deels
i den anden Retning. Forsaavidt der er fore-
slaaet, at Overgangstiden ikke skulde vare læn-

gere end til 1860, :da" kan man jo ikke tvivle

paa, at den ærede Ordfører varmt og inder-

ligt ønsker dette Forslags Vedtagelse, da han
saa stærkt har anbesalet detz men jeg troer,
at det saa vilde være langt bedre slet ikke at

have nogen Overgangstid, men lade Loven


