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: L.; CLE Larsen: - Det Ændringssdrslag,
jeg, hsar«·3tilladt« mig atpsiillextil 5.»615,. gaaer
gariskez»vist«nkurr lud paa at tydeliggjore den
Tankes,l der .»ligger«»i Forslaget. ». Det-set nemlig
sorekommet mig-, at, saaledes som«Forslagethesr
affattet,»« vi»lde«etr Mand-, dsom modlzen aarlig
Asgift? har««faaet Tilladelse til;"«at· holde Dands,’
kunkne holde den, saa oftehansvilszspsmen som
bekjendt meddeles Dandsetilladelse irAlmindek
lighed kun imedflere Jndskr«ænkningerz«zkun een
Gang onk Ugen »eller—»for en--vis« bestemt Aften;
Jeg:tro,er derfor-, :a’t« det«kun«de» være rigtigt,-il
denne lHenseende at ,lægge«s saamegen Myn--
dighed iePolitiets Haa«nd,sk»som« nogenlunde er;
soreneligt med, atiSaadant» kan finde Sted.
sForslaget til tS 563 om, at«r»ned«Gjæstgiveri skal
forenes'Vognm"andsuærings,, ser-- grundet deri,3
at, forfaavidtisjeg ·veed, en Lsaadanstorenings
finder- «"»Sted,-:i’·flere . mindre Byer, s«og« den synes:
ogsaa efter ForholdeneseNatur«qt kunne J-væres
hensigtsmæssigkog til Beqvemmelighed sor- de,
·Reisende, som :da der skuude »saaesßefordrillg.l
Imidlertid ligger der- ikke megen-Magt derpaa.3

s Indetruigstttinisterenk-: sEfterat «det
Forslag ser, tagetsktilbage, som gik tid-paa, "at«
kede Stykkexskuldesudgaag ere de sleste»af de
Forslag, dersere stillede til-disse Paragrapher,—
af-deir"Beskafsernhed, sat«jeg,s om sjeg end-ikke
selv vilde -stemnie«sfor«denes-alle,shvis jeg skulde-I
afgive-: min Stemme her-i Thinget, dog--.ikke««

cskal opholdecThingei smeds videre Bemærkning
derom.« Hvad navnlig angaaer det Forslag-I
at det 3die Stykke-i § 57 skal, udgaae,-hvor-
efter hvert Steds Communalbestyrelse Iskal være
berettiget «til .a«t« standses-med Borgerskabs Med-
ttelelsespaa«tdenne Næringsvei som Værtshuus-J
holder; naar-Saadant- antages stemmende med
det alniindelige--Tarv,-» da« fkalzijeg efter dennes-
min Erklæring 3 ikke3»g«jøresnogen absolut Jtth
sigelse - det-imod, Enten jeg sskan ikke dølge; —·at
mangfoldige høist agtvasrdige Mænd ru»ndt»om-I
kringsi Kjøbstæderne vist-nok megetsgjerne viler
ønske, at»s Commitnalbestyrelsen tkundes« standse -
med den yderligere- Meddelelse as.dette Værrsis
huusholderborgerskab, og jeg kan derfor,-ingenk
lunde? tilraade «Thinget . atHI antage Udvalgsx
forslaget i modsat Retning. Det Forslag-, der
er stillet til § 61 as et æret Medlem sra Kjø-,»

,benhavn-;(L. i(»T-J.:Larfen),s forekommer mig ikke
at være nødvendige-og s»sorfaavtdt heller sikke
hensigtsmæsstgt. —Hvad» angaaer -de Bemærk-
ninger, ckder ere fremførte af den ærede Rigs-
dagsmand fra’Nyborg (Goma»rd)," da turdede
være grundede?’ paa: en .Misforstaaelse. «Jeg
seer ikkes rettere,s ssend«—at idet andet Afsnit af
S 61« gaaer-Hind paa,—at, naar Kjendelsen er-

lægges paa ny,»»ssaa bliver,ogsaa Tilladelsen
uden Videre mjeddeelt, saa jeg skjønner-ikke, at
der-iden Henseendeskanzvcere nogen Betænke-«-
lighede g . -

«
.

Vregendahl: Medeensyn til det Un-
derændringsfprslag««»som-er stillet til s 63 om,
at Vognmandsucrring skulde kunne forenes med

:de Erhveer sont omtales i denne Paragraph,
saa: maa jeg dog:.bemærke,-;at jeg ikke antaget,
»at de- andre:Lo’vbestenjtttelser,, der gjælde om

Vognmandsnæringen,s iøvrigt forandres ved
den nu .soreliggende» Paragraph« sxDer«er i
»Forordn. af 27de Januar 1804 ,og de senere
YAnordningey ssom knytte sig-dertil,« særegne
Bestemmelser for, dette Forhold, og jeg troer
ikke, at det gaaer an; at vi’stiltie«ndel ophæve
disse Anordningem De? omtales iøvrigt ikke i
Lov-en,’ og, naa»rssde,sk»ulle forudsættes at blive
bestaaende, troer-»jeg’s«ikke,r det-gaaer an paa
dennesMaade at forandre dem. løvrigt skal

.»»»», ,».«jeg med Hensyntil s 63«.» tillade »mig at be-
smærke,- at det -e"r ganske rigtigt,- at der gives
sen større Adgang-Hul at forenelflere Næringer,
men man- kan« let- derved-komme til at gjore«Uret,«» naar man kun giver visse Næringsdri-
vende en saadan Adgang Itil at forene flere
Næringer.« Her gives «f. Ex. Gjæstgivere Ad-
sgang til ogsaa tillige at drive Bageri d: ikke
blot Ret til at bage Brød til deres eget-Brug,

enten sogfaa Ret til«at produeereßrod til Salgi Almindelighed, men det synes mig, -at der t
faa Fald ogsaa kunde være Anledning til om-
vendt ats give Bagerneßet til Gjæstgiveri,
mens dette har-man ikke gjort,, idet Retten til
stæstgiveri er bunden .til«Bevilling. - løvrigtskal-jeg- nred Hensyn-til den Paragraph, Tsotn
angaaer.«Gjæstgiveri, ls«tillade«mt·g«at rette det

«Spørgsmaal til-den ærede Ordfører, oin det
ikke :er»-Men·ingen,«« at Berettigelse til-at have .
Gjæstgtveri eller Krohold ogsaa tillige indbe-


