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Med Hensyn til Seildybet, som omhandles 
i S 5 i Forordningen af 1750, da er det ved 
en i 1827 afholdt Fogedforretning erfaret, at 
de 4 sonderste Lænker paa Nørlaa, nemlig: 
Sønder-Laaesalds, Svennings, Mikkels og 
Borgestue Lænkerne, der deels ligge lidet ned for 
Nibe By og deels ud for dens nordligste Deel, 
strække sig, naar de skulle staae i rette Meed, 
tvers over Seildybet, men Grundene have siden 
den Tid udstrakt sig ogsaa over bemeldte Lin- 
kers Rum, saavelsom endvidere over de Nord 
for samme liggende 2de Lænker, Guldsmed og 
Nørlaasalds, saaledes at de slet ikke kunne-be- 
sættes og saaledes ikke kunne blive til Hinder 
for Seiladsen, forsaavidt denne endnu kan finde 
Sted. Den anførte Oinstcendighed kan saaledes 
rigtignok ikke være til Hinder for, at Bestem- 
melsen om Seildybets Vrede bliver som hidtil, 
men Cotnniissiotien tør ikke lade uberørt, at det 
grundede Vand saavel i Seildybet, -홢홢 hvilken 
Benævnelse det altsaa kun har af Navn, 홢- 
som i de nævnte Lænkerum, er til stor Hinder 
ikke blot ,sor Seiladsen, der kun ligger fjern 
fra vort.Ernne, men for Sildens iForordnin- 
gen af 1750 S 5 tilsagte ,,srie Gang til andre 
Lænker og Fiskevande," og at det forekommer 
Commissionen at være Statens Pligt, som 
kræver Skat asStaderne, og som isin Tid har solgt 
dem til Private, ogsaa at fjerne den omhandlede 
Hindring for et heldigt Fiskeri, ikke blot paa 
Sebberlaa, men muligt ogsaa paa de øvrige nær- 
liggende Fiskevande, ved at lade Seildybet op- 
nruddre. En saadan Opmuddring vilde sand- 
synligviis afværge den forhaandenværende 
Fare for, at»Seildybet tilgrundes længere imod 
Nord tilligemed de det-værendeSildebundgarns- 
tænker. Endvidere er Commisfionen af Lod- 
serne i Nibe gjort opmærksom paa, at Seildy- 
bet paa et Sted langt nordligere, nemlig ved 
den Bugt, hvor Dybet fra Aalborg deler sig 
i to Dele, af hvilke den ene fører stil Løgstør 
og den anden til Nibe, har taget sit Løb om- 
trent 10 ti 12 Favne østlig ind i det"1ste eller 
det Dybet nærmest værende Stade paa den i 
Stadebogen som den 11te eller Mellænkeni 
Osterland betegnede Lænke, saaledes at Dybet 
ved dette forandrede Løb saaer den samme 
Dybde paa dette Sted, som det har, baade 
Nord og Syd for samme, nemlig 9112 ti 10 

Fod, hvorimod, hvis det for at cotifervere«be- 
meldte Stade skulde holdes ," hvor det for har 
været, nemlig tæt vesten til dette Stades rette 
Plads, Dybden paa det Punct vilde være 11te 
Fod mindre, og har Følgen af Seildybets paa 
dette enkelte Sted tagne forandrede Retning 
selvfølgelig været, at Skibe med et Dyb- 
gaaende af over 8 ä 81J2 Fod ikke have kun- 
net passere dette Sted, naar Stadet har væ- 
ret besat og saaledes have maatte«lægte for 
at komme til eller fra Nibe Rhed. Det synes 
nu billigt, at denne betydelige Ulempe for 
Seiladsen paa et Sted, hvor ellers Intet er 
til Hinder for samme, søges fjernet enten ved 
det oprindelige Seildybs Opmuddriiig paa 
dette Punct til samme Dybde som Nord og 
Syd for samme, hvilket synes rigtigst, eller 
ved at «det omhandlede Stade erproprieres 
Eieren« som jo endnu kan skee uden stort Of- 
fer, da dette Tilfælde heldigviis saalangt 
imod Nord til Dato er enestaaende. Det 
kunde iøvrigt maaskee siges, at da Seildybets 
Forandring er en Naturbegivenhed, saa 
maatte Eieren vige for Seildybet o: opgive 
sin Eiendomsret paa samme Maade, som. en 
Eier maa miste sin til Fjorden grændfende 
Landstrækning, der bortskylles, eller, for at 
tage et mere nært liggende Exempel, paa 
samme Maade ,  som Staderne nærmest Grun- 
den maae opgives, naar de formedelst Vand- 
standens Formindskelse ikke længere kunne bru- 
ges, men disse Tilfælde, hvor Naturbegiven- 
heden har gjort Brugen umul ig ,  adskille sig 
dog væsentlig fra det foreliggende Tilfælde, 
hvor« Stadet meget vel, uagtet den indtraadte 
Naturbegivenhed, kan bruges, men kun af 
Staten ønsker? opgivet til Seiladsens Fordeel. 

Hvad angaaer Straffen for at sætte Seil- 
dybet for nær, som er bestemt i Slutningen 
af S 5 i Forordningen af 1750, da findes 
denne at kunne bestemmes paa samme Maade, 
som vi ved S 4 have foreslaaet om ulovligt 
Sætteri i Almindelighed, hvorunder den« her 
omhandlede Forseelse ligesom synes«at kunne 
hensøres. Dog kunde Besiemmelsen om, at 
Eieren af de Seildybet for nær satte Garn, 
som beskadiges a f  de Seilende, maa lide Skade 
for Hjemgjceld, bibeholdes, ligesom det og for- 


