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« Mandagen den 2den Februar-I 

» (Forts.) , - 

W e s f e l y  (forts.)»: Jeg skal ikke gaae ind 
paa, hvorvidt en saadan Fremgangsmaade, 
der gaaer ud paa et Tillæg til Finantslovem 
en Vemyndigelse«til·at udbetale Penge, vil 
føre til det System, at alle det Slags Love, 
som indeholde en saadan, ville kommestikforzst 
at gaae til Folkethinget, idet det jo ser bekjendt, 
at Finantslovforslaget først skal forelaegges 
Folkethinget, og at det Samme altid er aner- 
kjendt at «skulle være Tilfældet med Tillægs- 
bevillingslovena Men paa dette Spørgsmaal 
skal jeg for Øieblikket ikke indlade mig, men 
kun henlede Opmærksomheden paa Udtrykkene 
i s 6: ,,de med denne Lovs Anvendelse sor- 
bundne Udgifter, der anslaaes til et Beløb af 
200,000 Ro» bevilges as Kongerigets Over-- 
skud sor Finantsaaret 1857홢홢5i»3 og, forsaavidt 
det ikke maatte være tilsirækkeligt, af Sammes 
sterlige 홢Kassebeholdnings«« »Det vil sees, at 
disse Udtryk, der indeholde en Bevilling, af- 
vige fra, de Udtryk, der bruges iFinantsloven 
og Tillagsbevillingslovenq idet der kun fore- 
kommer det Udtryk, at en Udgift bevilges. 
Det vil ogsaa sees, at andre Love, som inde- 
holde et saadant Tillæg om Udgifterne, benytte 
andre Udtryk. « « 

Jeg skal saaledes navne den Lov om Red-; 
ningsvæsenet, som er antagen «isFolkesthingetI 
den »21de Januar dette Aar, hvor der er gjort 
den Tilfolning; at de ved denne Lov i  
aaret «1857홢홢58 »for«crarsagede«Udgifier bevilges 
til Udbetalin«g. Det er gltsackandre Udtryk 

end dem, der findes i Iis. Nu maa det e r i n -  
dres,,«at.Lovforslaget foreligger i den samme 
Skikkelse, hvori Idet er forelagt»af Ministeriet; 
disse Udtryk ere altsaa vel ove»ryeiede, og der op- » 
staaer dersordet Spørgsmaal, om disse Udtryk, der « 
ere sorfkjellige fra dem, der findes i de andre 
Love, have Andet til Hensigt, end at, Pengene 
bevilges , Der er for mig fremsaaden For; 
tolkning af. disse Udtryk, sat de, strengt taget, 
ville udskyde Udbetalingen ifølge denne Lov til 
Finantsaarets Slutning. Der staaer nemlig, 
at Pengene skulle betales as Overskuddetz men 
det er jo en bekjendt Sag, at Overskuddet ikke 
kan udfindes,-««førend man kjender alle Aarets 
virkelige Indtægt» og alle Aarets virkelige Ud-- 
gifter ; Forskjellen» derimellem, forsaavidt Ind- 
tægterne» overstige Udgifterne,, er Overskuddeh 
Det er altsaa først, ved Slutningen asFinants- 
aaret, at Overskuddet viser sig, og, da der nu 
staaer i Lovforslageh at Pengene skulle betales » 
af; Overskuddet, har man« fremsat den Fortolkw 
ning, at Udbetglirrgerne altsaa ikke kunne skee, 
førend man kjender Overskudded Naar der 
dernæst» er tilføiet» at,. forsaavidt dette ikke 
maatte være tilstrækkeligt, Pengene da skulde 
tages as Kongerigets scerlige Kassebeholdnirrg, 
har man formee»nt, at Bemyndigelferr ,ril- at 
tage dem af Kasfebeholdningen først kunde 
indtræde, naar det har viist sig, at Kongerigets 
Overskud ikke var tilstrækkeligt. Hvorvidt nu 
denne Formening er aldeles rigtig, skal jeg 
overlade til Bedonxgrelse af de egentlige Juli- 
ster, hvortil jeg ikke kan hsnregne mig. Jeg 
kan ikke »hifalde denne Fortolkning, da den 
vildekolirnie i Strid med selve Lovforslagetx 
idet der staaer; i Z 4, at Udbetalingen begyn- 
der den 1ste i den Maaned , som følger paa 
den, i hvilken Beregningen er gjort. Det er 
I 


