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Da imidlertid Ingen ønskede Ordet, gik 
man over til Afstemning, hvorved 

Forslag af Thalbitzetz Drejer, Faurschom 
I .  Rasmussen, Schon, Drieser, Beutner, 
Wulff, Nkayntz» Krag, R. Rasmussen, 
G. «Schroll, Thomsen, Jesperfem 

at i første Linie: ,,i858- forandres til 
»1863« - 

ansaaes» for v ed t a get fom Følge af de tidligere 
Afstemningen « 

Lovforslagets S 4 med den vedtagne For- 
andring, saalyd·ende: 

,,Frcc Begyndelsen af Aaret 1863 skaksFcesie- 
, ren af enhver Gaard 홢- 홢홢« (forøvrigt 

saaledes som Paragradhen findes i Anh. 
Sp. 136-홢홢홢137) 

v e d t o g e s  med 22 St. mod 11; 

, Det sidste Afsnit, «Cap. 1, blev nu sat 
under Forhandling Da der Heller ikke over 
dette Afsnit reiste sig nogen Discussioty gik 
man over til Afstemning, hvorved 

i )  Lovsprstagers s 1 (see Anh. ASp.1«35). 
v e d t o g e s  med 21 Stemmer mod 9. 

2) Lovforslagets S 2 (see sammestedsz 
ved toges  med 24 Stemmer mod 11. 

3) Lovforslagets S 3 (see sammestedsz 
v e d t o g e s  med 23 Stemmer mod 12. 

i 

F o r m a n d e n :  Dermed er Paragraphs- 
Behandlingen as Lovforslagiet tilendez Spørgs- 
maalit om Sagens Overgang til 3die Be- 
handling staaer saaledes tilbage. Som af 
mig sor berørt, er der flere ærede Medlemmer, 
som i denne Anledning have .begjæret Ordet, 
og, da jeg ikke finder, at der kan være Noget 
derimod at»erindre, skal jeg give Ordet til 
den 3die Landsthingsmand sor 1ste Kreds 

, cElanfenx « 

C l a u s e n :  Jeg agter at stemme imod 
Vedtagelsen af Lovforslaget, naar Spørgsmaalet 
derom kommer for; jeg ønsker imidlertid alle- 
rede nu at udtale mine Grunde derfor, og jeg 
haaber at kunne gjøre det kort og klart. 홢홢- 
Man befinder sig i en noget vanskelig Stilling, 
naar man, paa den ene Side ikke alene har 
levende Overbeviisning om den høie Vigtighed 
af Fæstesorholdets Overgang til Selveiendom 
i saa mangfoldige Henseender, men ogsaa er 
overbeviist om Berettigelsen til at ordne dette 
i Statens Vel dybt indgribende Forhold ad 
deri lovgivende Bei, naar det viser sig ikke at 
være opnaaeligt ad Frivillighedens Bei, naar 
der sra den Side, hvor der kunde være Grund 
til at vente et friere og mere overskuende Blik 
over Forholdene, ikke spores anden Interesse 
end for Bevarelse af, hvad der kaldes velver- 
hvervede Rettigheder, naar der istedetfor imøde- 
kommende Forslag kun fremkommer Protester, 
der udgaae fra eensidig og egoistist Betragt- 
ning, 홢홢홢 og naar man paa den anden Side 
ved de Skridt, der gjøres til dette Forholds 
Afløsnitig, ikke kan blive Herre over væsent- 
lige Betænkeligheden uden sat man dog seer sig 
selv istand til at sætte noget Bedre isiedetc Naar 
man er stillet saaledes, maa det findes natur- 
ligt, at der føles en Trang til den Garantie, 
som ligger deri, at Forflaget til Løsning af 
dette Forhold udgaaer fra Regjeringen, at man 
savner et væsentligt Moment for sin Tilslut- 
ning deri, at et saadant Regjeringsforslag ikke 
soreliggere Der kan naturligviis være meget 
foiskjellig Mening om, hvor  Grændselinien 
stal drages imellem Jnitiativet sra Rigsdagetis 
og fra Negjeringens Side med Hensyn til Lov- 
givningen; men saameget forekommer: mig dog 
klart, at i samme Grad som det paagjaldetide 
Forhold er indviklet og indgribende, i samme 
Grad som de Interesser, der derved berøres, 
ere as forskjellig Natur og Partierne staae 
siarpt imod hinanden, 홢홢홢홢 i samme Grad er 
det naturligt og rigtigt, atLovgivningsarbeidet 
bliver iRegjeririgens Haand, som har den 
Opgave at afveie de forskjellige Interesser og 
dømme Parterne imellem. I  et saadant Til- 
fælde bliver det Rigsdagens Sag at udtale 
for Hiegiegjeririgen sin Overbeviisning om Vig- 


