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en Lov som den omhandlede træder i Virksomhed 
nogle Aar tidligere eller sildigere, men det, hvor- 
paa det efter min-Mening kommer an, ,er, at der 
ved Loven fasislaaes et Tidspunkt for Opnaaelsen 
as detsforonskede Maal. Var der Spørgsmaal 
om at hjælpe Jndivider as en vis Classe ud 
af et trykkende, as et utaaleligt Forhold, ja, 
saa var Tids-Spørgsmaalet as stor Betydning; 
men dette maa man erkjende er der ikke her. 
Her er Spørgsmaal om en Foranstaltning, 
som man kun kan gaae ind paa af Hensyn til 
det Heles Vel, ifølge statsoekoiiomifke Betragt- 
niuger og Betragtningen af hvad der tjener 
det hele borgerlige Samfund, og, naar man; 
holder fast derved, saa troer jeg, man maa 
erkjende, at Spørgsmaalet, om Foranstaltuingeu 
skal træde i Kraft nogle Aar tidligere ellers 
sildigere, er as underordnet Vigtighed. J e g  
skulde derfor meget ønske, at det foreliggende 
Asndringsforslag maatte blive vedtaget. Jeg 
troer, at det er i Sagens Interesse, og det er 
min fuldkomne Overbeviisning, at .de, der ikke 
troe at kunne gaae ind paa dette Ændrings- 
forslag, maae, forsaavidt de ere Lovens Ven- 
ner, gaae ud sra en meget feilagtig Opfattelse. 
Jeg kunde forstaae, hvis de, der ere ubetinget 
mod en Fæsteafløsningslov, kunde ønske at 
forhindre et Ændringsforslag , hvorved Loven 
maaskee kan vinde nogle Stemmer mere; men 
at de, der, som jeg, ønske, at en Fæsteafløs- 
uingslov maa komme, at de ikke gaae ind der- 
paa, det forekommer mig noget besynderligt. 
Jeg skal indskrænke« mig til disse Yttringer for 
Øieblikket og indftændigt opfordre enhver Ven 
as Loven til ikke at forkaste det foreliggende 
Ændringsforslag. 

Liitzhisftn Den næstsidsie ærede Taler 
har idag gjentager, hvad han ved denne Sags 
første Behandling fremkom med: xTrudsler om, 
at politiske Uroligheder stode i Baggrunden, 
(B. Chr is tensen:  Maa jeg bede om 
Ordet?) som man maatte frygte maatte frem- 
komme, hvis Loven ikke blev vedtagen, ligesom 
ogsaa, at han havde saa mange Venner saavel 
her som paa et andet Sted, der ligeledes støt- 
tede hans Forslag. Jeg maa paa det Bestem- 
teste afvise sligeTrudsler, jeg finder dem»upas- 
sende, og det kan aldeles ikke have nogen 

Indflydelse paa min Stemmegivning Jeg 
mener, at man maa stemme efter sin Over- 
Zeviisning uden Hensyn til, hvad Tiden kan 
medføre. Jøvrigt skal jeg blot ved denne 
Leilighed bemærke, at det vilde være bedre, 
om den ærede Landsthingsmand fremkom med 
Beviis« sor den Paastand, at Fæsterne havde 
Ret tilAfløsning, istedetfor at dette nu aldeles 
er bristet ham. Det var blot det, jeg vilde 
udtale. 

F o r m a n d e n :  Jeg maa dog bemærke, at 
Indholdet af det Foredrag, som den 5te 
Landsthingsmand sor 2den Kreds (B. Chri- 
stensen) har holdt, ikke kunde give Anledning til 
de Yttringer, som nu fremkom fra den sidste 
ærede Taler; i modsat Fald vilde jeg ikke 
have ladet dem hengaae npaaatikede 

B .  Chr i f t en fe tn  Ja ,  efter denne Er- 
klæring af den »ærede Formand skal jeg fatte 
mig meget kort. Jeg skal henholde mig dertil 
for den ene Deel as den sidste ærede Talers 
Udtalelser; og naar han dernæst provoce'rer 
til Deductioner om Lovens almindelige Spørgs- 
maal, troer« jeg virkelig ikke, at det foreligger 
her; ialtfald finder jeg mig paa ingen Maade 
opfordrer til at gaae ind paa en Drøftelse af 
disse Spørgsmaal efter en Provocation af 
den særdeles løse og for mig særdeles løierlige - 
Beskaffenhed, som den ærede Talers. 

Da ikke Flere begjcerede Ordet, gik man 
over til Afstemning, hvorved » . 

i)  Forslag af Thalbitzerz Drejer, Faurschotn 
I .  Rasmnssen, Schou, Drieser, Beutner, 
Wulff, Mayutz, Krag, R. Rasmnssen, 
G. Schroll, Thomsen, Jespersen, » til 
a s :  

at i første Passus 5te Linie: «,,1858" foran- 
dres til ,,1863"., 

vedtoges med 28 St. mod 8. 

2) S a m m e s  Forslag til samme S: 
at i sidste Linie»samme Passus: ,,1863,,for- 

andres til ,,1868". 
vedtoges med 27 St. mod 10. 


