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ning, eftersom der ikke fraModftatideriies Side 
er fremsert nye Argumenter eller nye Tropper, 
for at blive i den ærede Landsthingsmand fra 
Veile (Lehniann), hans Lignelse. Jeg staaer 
i Betragtningen af denne Sag fremdeles paa 
samme Standpunkt som ved Sagens første 
Behandling; jeg anseer den foreslaaede Ord- 
ning at være i Hot Grad enskeligz men jeg 
maa henholde mig til, hvad jeg til Styrke 
derfor allerede har anført, og blot gjentagende 
erklære, at ligesom jeg vil steiunie for Sagens 
Overgang til 3die Behandling, saaledes vil 
jeg ved den endelige Lifstemtiing, faasrettit der 
bliver givet Leilighed dertil, yderligere stemme 
for Lovforslageu » 홢 

Da ikkexFlere ønskede at yttre sig; sattes 
Lovfo r s l age t s  J n d h o l d  iFoibindelse med 
dets  O v e r g a n g  t i l  3die B e h a n d l i n g  
under Afstemning, og da denne ved først at 
foretages paa sædvanlig «Maade gav det Re- 
sultat, at der var 17Steiniiier for og 17 imod 
For-slagen. stredes det« til et N a v n e o p r a a b ,  
hvorved, som det as nedenstactetide Liste vil 
sees, Lovsorslaget f o r l a s t e d e s  med l8 Siden- 
mer imod 18. « 

J a :  

Drejer; Qivistz Schrollz Thomsen; Bloch; 
Bruhn, Tid; Chriftetisery J..; Faurschonz 
Gtoossz , Jespersetty Johannsettz Jvrgeiiseiiz 
Liidetsz Mayntz; Mallerz Pederseu;s5)tastttus- 
fra, R.;  Thalbitzen 

N e i. « 

Bertelsetiz Beutnerz Bjerritigz «»Clausenz 
Dahlerup, C. En; Dahlerup, L. C.; Drieferz 
Flensborg; Krabbe; Lehiriatttiz«Lüttichauz 
Lxitzhiifftz Madvig; Moltke; Petersen; io. 
Stbckettz Gang; Wessely - » 

F r a v æ r e n d n -  « , « 

Andres; Borgen;KChr«istenfen,[B.zNDahlz 
Hatten; Jessen; irckz Krag);홢 ielsetis 
Kaskfnussety J . ;  Schou; Simonyz linsgaardz 

sul . ! 

i« F o r m a n d e n :  Den sidste Sag paa Dags- 
ordenen angaaer Fo r s l ag  t i l  Lov drak-Ikked- 
delelse t i l  vedkommende Klage re  af 
de  over indsendte Klager  a f g i v n e  
;Erklæring«e«r. Sagen er iil 2den Be- 
Jhasnglingidz der er intet Ændrirtgssorslag 
stillet til denne Behandling, og jeg finder ikke- 
Anledning til nogen Afsnitsbeharidlirig 

Dre je rn  Jeg skal blot bemærke, at der 
efter min Anskuelse er endnu større Grund til 
at ønske» en Lov efter det her soreliggende For- 
slag, end der var til at attraae Gjennentsarek 
sen as det Forslag, som nys blev forkastet. 
Jeg har tidligere udtalt mine Grunde derfor; 
jeg skal alene gjentage en as dem, nemlig den, 
at jeg anseer det for et ligefremt Retfærdig- 
hedskram at den, der har at klage, især over 
tilføiet Retsltankelse eller ligefrem« Fornrettelse, 
faaet· en lovbegrundet Ret til at forlange sig 
sat i Kundskab om de Erklceriiigery som afgi- 
ves over Klagem Jeg skal dertil endnu til- 
føie, at jeg holder mig overbeviist om, at alle 
ve Betænkeligheden, der reises mod en Lov af 
denne Beskaffenhed, og al den Frygt for store 
Ulemper deraf, som har givet sig tilkjende, ville 
i sin Tid, hvis«Lovei1 ntaaite udkomme, i 
dette som i saa mange andre Tilfælde, vise sig 
at være begrundede paa en fortidfattet Linskm 
else og at være en blot Spdgelsesrygn Dette 
er min Overbeviisning, og saalænge jeg har 
den, maa jeg naturligviis af yderste Evne søge 
at bidrage Mit til at faae denne Sag gjennem- 
ført. Derfor skal jeg nu stemme for Sagens 
Overgang til 3die, Behandling, og senere, 
hvis der bliver Leilighed dertil, for Lovens 
endelige Bedtagelsa « 

i 

F l e n s b o r g s  Jeg troer, at den sidste 
ærede Taler overseer, at hvad der væsentligt 
har gjort, at man har udtalt sig imod Loven, 
er, at den ikke er nogen egentlig Lov, men 
blot en Overskrift til en Lov; thi det Væsent- 
lige ved en saadan Lov, Reglerne for den 
Fremgangsmaade, der skulde iagttages ved 
Erklaringers Afgivelse og Svarene derpaa o. 
s. v., fattes, og dette er det Vigtigste as det 

I )  1ste Behandling findes Sp. 453 ss. 


