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F o r m a n d e n :  Loven vil derefter blive at 
tilstille Folkethingets Formand 

Efter Dagsordenen bliver derefter at fore- 
tage F o r s l a g  t i l  Lov angaaende  Med- 
de le l se  af G r u n d e n e  sor Afslag paa 
i n d g i v n e  A n s ø g n i t r g e r «  Sagen er til 
1ste Behandling. « 

F l e n s b o r g :  Jeg har følt mig opfordret 
til atsudbede mig Ordet som den Første paa 
Grund af det Forhold, jeg stod i til Sagen 
ved dens Behandling her i Thinget isidste 
Session. Det vil erindres, at Lovforflaget da 
sorelaa i en noget anden Skikkelse, da «det 
nemlig var indbefattet under eet, som nu er 
gjort til to. Det, der sorst skal beskjæftige os, 
er den Deel af det tidligere under eet fremsatte 
Lovfo1slag, som angaaer Ansognittgers Det 
vil erindres, at , med Hensyn hertil var, det 
tidligere foreslaaet, at vedkommende Ansogere 
skulde gjøres bekjendte med de indkodttneErklm 
ringer og skulde have Lov til at erklære sig 
derover. Udvalget udtalte da i sin Betænk- 
ning , at om det end maatte indrømmes, at 
Sagen ,srembød ikke -faa Betænkeligheden 
maatte det dog erkjendes, at der i Tidens Løb 
havde dannet sig en Opinion til Gunst for 
Sagens Afgjørelse i den i Lovsorslaget anty- 
dede Retning og en Prasumtion imod henrive- 
lige Einbeds-Erklceringer, samt at det maatte 
være Lovgivningens Opgave at tage Hensyn 
til den første og modarbeide den sidste; men 
det blev tillige bemærket, at dette nærmest gjaldt 
om K l a g e r  og derimod ikke omAnsogningerz 
thi med Hensyn til disse holdt, Udvalget«for, 
at det ikke kunde sees, til hvilken Nytte Er- 
klæringerne skulde meddeles, da Ansogningernes 
Afgjørelse meget ofte vilde komme til at beroe 
paa et Si t -en,  afgivet af den forvaltende 
Myndighed, der ikke let kunde motiveres og 
heller ikke behøvede det. Nu forelcgger Lov- 
forslaget, som sagt, i en anden Skikkelse, og 
den Deel af det, som angaaer .Ansøgninger, 
hvormed vi nu have at beskjæftige os, har 
modtaget en væsentlig Modisieatiom da der 
ikke længere er Tale om Meddelelse af de as- 
givne Erklæringer, men det nu kun hedder: at 
,,i enhver Resolution, der indeholder Afslag 

paa en indgiven Ansogning, skal det paaligge 
vedkommende Autoritet tillige at angive den 
eller de G r u n d e ,  hvorpaa  Ass lage t  er 
bygget-C og der er dernæst gjort den samme 
Undtagelse, som tidligere var foreslaaet. Vi 
skulle altsaa nu undersøge, hvorvidt Lovforsla- 
get i den Skikkelse, det nu har, maatte være 
egnet tit ak tages nt Følge: Man kan ikke 
nægte, at det er blevet bedre, da det er en 

O- vigtig »Fndskrænkning, det har modtaget, idet 
der ikke længere er Tale om at gjøre Ansogeriie 
bekjeridte med de afgivne Erklcerittger, men 
blot om, at, saasnart en Ansogning afslaaes, 
skal« den, hvem Asslaget meddeles, tillige gjøres 
bekjendt med, h v o r f o r  dette er skeet. Det 
kunde nu ved første Øiekast synes, at dette 
Forlangende virkelig havde nogen Grund sor 
sig; man kunde maaskee tænke paa, hvad der 
skeer med Hensyn til Retsdomme, paa, hvad 
Lovgivningen nylig har soreskrevet med Hen- 
syn til Hoiesteretsdotnnta Men,  som det alle- 
rede er gjort gjældende under Sagens tidligere 
Behandling, maa man ikke oversee den store 
Forskjel, der er imellem Domme i Retssager 
og Resolutioner paa Ansøgninger. Dommene 
ere grundede paa, hvad der er beviist eller ikke 
beviist, paa bestemte Lovdata, paa den stedfundne 
Vrocedurez med eet Ord, der er bestemte 
Regler, hvorfra der kan gaaes ud ved Af- 
gjorelsenz Resultatet er støttet paa forud- 
givne bestemte Reglen Ganske anderledes sor- 
holder det sig med det Resultat, som i nærvæ- 
rende Tilfælde haves sor-Øie, nemlig Afslag 
paa iudgivne Ansøgninger. Dette er, meget 
ofte i det Mindste, bygget paa et reent sub- 
jectivtSkjonz det er overladt den administrative 
Myndighed -efter samtlige Omstændigheder, 
navnlig ogsaa efter Billighedshensyn, at as- 
gjøre, hvad der i den enkelte Sag skal blive 
Resultater, om Ansogttingen skal bevilges eller 
assl"aaes. Det vil ofte være umuligt sor ved- 
kommendeAutoritet at give Grunde for Af- 
flaget; disse ville ofte komme til at indskrænke 
sig til: ,,vi skjønne ikke rettere, end at." Naar 
man nu maa indrømme mig, og det troer jeg, 
man maa, at det i de herhen høreude Tilfælde 
ifølge de gjældende Regler er lagt i den ved- 
kommende Autoritets Magt ved et Skjon at 
afgjøre Sagen, fordi det ikke kan være ander- 


