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optage Spørgsmaalet til Drøftelse: som Til- 
raadeligheden i Kirkens Interesse as at - for- 
søge en Gjenoprettelse a f  den kirkelige Tugt. 
Men i hvert; Tilfælde synes det uimodsigeligt, 
at dette Spørgsmaal hører til dem, hm hvilke 
en endelig Afgjørelse bør udscettes , indtil der 
haves et Organ, der som Reprceserrtation af 
Folkekirken, Menigheder saavelsom Geistlighed, 
har Bexnyndigelse til« at yttre sig derom paa 
Kirkens Vegne-C» dertil skal jeg ganske slutte mig. 

l 
- I e s p e r f e t n  Skjøndt jeg i det Hele-taget 

kan henholde mig til, hvad-den ærede Ordforer 
for Udvalget har udtalt, og skjøndt det, den 
ærede Eultusrninister har udtalt, gjør Meget, as, 
hvad jeg» vilde have sagt,3 overflødigt, da jeg 
deri maa være enig med ham, anseer jeg det dog 
for rigtigt at fremhæve, at;- jeg troer, at for 
at Sagen kan stilles paa detirette Standpunkt, 
maa man gjøre gjældende, at Forslaget, saa- 
ledes som det foreligger, aldeles ikke rører 
Noget ved Daaben selv, hverken Daaben ial- 
mindelighed ellerBarnedaaben isærdeleshed, og 
ikke har til Hensigt, saaledes som det ogsaa 
blev udtalt as den hoitcerede Cultusministey at 
forandre det Allermirtdste i de kirkelige Bestem- 
melser i saa Henseende. Det vilde jo være me- 
get ldeklageligh om dette «Lovforslag, der kun 
har tilsigtet at fjerne de. borgerlige Tv,arigs- 
midler og Straffebesternrnelser i en kirkelig Sag, 
om det skulde kunne vække nogen Formodning 
eller Mistanke om; at Barnedaaben nu ikke 
længere skulde kunne ansees for at være af den 
Betydning, som den tidligere havde havt, ikke 
skulde have, den kirkelige Betydning, som den 
altid havde-havt. Jeg for min Parhmaa per- 
sonlig sorvare mig mod den Misforstaaelse,·at 
jeg, ved den af Udvalget foretagne Forandring 
i Lovsorslageh skulde ansee Varnedaabetr for nu 
mindre vigtig i kirkelig Henseende; tvertimod 
jeg- anseer gden for at have- sin fulde Be- 
tydning og Velsignelse. Jeg «er tvertimod af 
den Mening, at Barnealderen er den rette, 
hvori et Menneske døbes, da-derved mindst sin- 
des aandelig Modstand» ja jeg vil ogsaa ind- 
Tonerne, at jeg anseer det for en Vildfarelse, 
dersom Nogen gnenesgz at han» for selve Var- 
tretsVedzkoitimeride bør opscettesDaabenz men 

det,« at en Fader troer dette, kan være en Følge 
as Hensyn, der kunne være af den Beskaffen- 
hed, at jeg aldeles ikke kan billige, at der 
skulde anvendes disciplitraire Bestetrisnelser mod 
ham, at han skulde kunne udelukkes ssra Kir- 
kens Goder, og det er ogsaa allerede udtalt l 
Udvalgets Betænkning. Opsættelse af Daa- 
ben kan skees af saadanne Grunde, at Ved,- 
kommende - med fuld Ret havde sin Plads i 
Kirken, og det vilde være« saa meget -mere 
unaturligt og Uretfærdigt at udelukke en Fader, 
der just fordi han troede, -at Daaben i en sil- 
digere Alder vilde være til større Velsignelse 
for Barnet, altsaa af Samvittighedshensyry 
vilde udsætte sit Barns Daab, at udelukke ham 
af Folkekirken, da denne dog, som Enhver jo 
veed, er saa elastisk, at den kan rumme de 
sterste Forskjelligheder» indenfor sine Enemærker, 
ja endogsaa kan rumme dem, der ikke have 
Brug for eller sætte Priis paa det andet 
Saerament, ; som dog er ligesaa vigtig i Kir- 
ken. Men der «er da heller ikke ved Udval- 
gets Forslag,.. at det sidste Punktum skal ud- 
gaae as Paragraphety tilsigtet nogen Foran- 
dring med Hensyn til selve Daaben. Jeg kan 
iden Henseende ganske henholde mig til den 
ærede Cultttsrrrinisters Ord, at der ikke derved 
er tilsigtet nogen Forandring i den bestaaende 
kirkelige Sjælesorg og Disciplin. Er der givet 
i Lovgivningen en Disciplin, saa bliver den 
ikke Jafskasfet ved, at denne Bestemmelse gaaer 
ud, og er der ingen, vil den jo ikke blive ind- 
ført, om den blev staaende. Men der kan jo 
tænkes forskjellige Grunde, hvorfor en Fader 
kan nægte at lade fine Børn fdøbe»i Barndoms- 
alderen. Det kunde jo være enten af Ligegyl- 
dighed, af Vantro, af Ringeagt for Daaben, 
og saa vilde han jo just derved selv, udelukke 
sig as Folkekirken; men ,det kunde ogsaa være 
af Samvittighedsfnldhed, af Skrupler», at han 
ansaae det for gavnligt for Barnet, at Daa- 
ben udsat·tes, for at det i en modnere Alder 
bedre kunde tilegne sig Troen, der er en 
Betingelse» for Daabens Velsignelse, "og da 
vilde det være i høieste Grad Uretfærdigt, om 
en saadan Mand skulde ved disciplinariske Be- 
stemmelser udelukkes af Folkekirken. Derfor  
kan jeg ikke »andet end paa det Besterriteste til- 
raade, at disse borgerlige Straffe og Tvangse 
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