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Maade»son1 jeg fortnener, at Stemningen ikke 
vilde taale. Saafremt det nu viste sig, a t  
denne Tvivl var grundet, vilde det først blive. 
til tredie Behandling, at Ændrirtgsforslag des- 
angaaende »dleve at stille; de ere ikke« stillede 
til» nærværende anden Behandling; menstill 
denne kjorersat fremkomme. med, hvad deri 
kunde tale-enten for eller imod de her stillede 
Forslag, og -idet jeg altsaa skal nærmere; 
gaae ind paa, hvad der saaledes fra min Side 
er at sige, skal jeg tillade mig at sammenlignes 
det i mit første Alternativ i Tilfoirritigen til  
Udvalgets Betænkning Antydede med Fleertallets 
Forslag. Naar  man i første Paragraph af 
det oprindelige Forslag alene udelader de to 
Ord: ,zog Disciplin", men lader det Øvrige 
af sidste Punetum forblive staaende, bliver der 
tilbage:- s,,Forsørnntelse af denne Forpligtelse 
henviser? udelukkendedtil kirkelig Sjæleforg." 
Derved vilde det være tydeligt, sat alt Andet, 
end alene Sjælesorgen, var som Middel ude- 
lukket, Disciplinen vilde indtil Videre være ved 
Lov forbuden, om den endog ikke havde været 
ommeldt i det oprindelige Forslag; men, naar 
den der har været ommeldt, og Ordet nu er 
blevet udeladt, faa er det saa meget klarere, 
at det er Disciplinen, man har villet erklære 
sig imod, og saa er det klart, at en Praktise- 
ren til Tilveiebringelse af et Disciplirrarsystetn 
vilde være forbudt, ialfald i Barnedaadssagetx 
Om derved tillige Betryggelse var given imod 
en saadan Praktiseren ktjeriseende til« andre« 
Sager end Barnedaadssagey behøves ikke nu 
omtalt; dertil kan der niaafkee blive Anledning 
senere. Naar jeg·dernæst skal betragte det For- 
slag, som er stillet a f  Udvalgets Fleertal, saa 
tillader jeg mig sporgsntaalsviis at henstille, 
om det skulde være umuligt, eller om det ikke 
meget snarere skulde« være. sandsynligt, at de, 
som i god-Tro og«Overbeviisning hylde Ind- 
fnrelsen af etDiscipliriarsystem, endog temmelig 
i gammel Stiil, kunde ligeledes i god Tro 
opstille en Fortolkning saaledes som den allerede 
berørte, hvorved den ommeldte, formeentlig til- 
sigtede Virkning af Loven vilde være bortrai- 
sonneret, idet de nemlig vilde sige: For os, 
som mene, at det vil være fornuftigt og vel 
anbragt at indføre et saadant Disciplinarfy- 
stem, for» os er det magtpaaliggende, at vi ikke 

paa Grund -as en falsk Forudsætning om en 
Modstand fra Rigsdagens Side undlade Be- 
stræbelser i denne Retning, som er meget an- 
befalet fra betydningsfulde og vægtfulde Sider. 
Den er ikke, blot; om end kun svagt, antydet 
som et miuligen »anbesaleligt Led i den nye 
Kirketilstatrd as den Kirkecommissioiy som-blev 
trdnaevtrt i Slutningen af Aaret 1853, og som 
arbeide-de i de første Piaaneder af Aaret-1854; 
men ved Landemodernes Forhandlinger i Aaret 
1856 have disse navnlig i Anledning af For- 
handlingertre om en Anordning angaaende 
Varnedaabeir 홢 om, de endog i denne Anled- 
ning have i andre Henseender yttret forskjellige 
Meninger, dog næsten alle udtalt sig om Gjen- 
optagelsensaf Kirkedisciplinexy noget nær i 
gammel Stiil, som en Selvforstaaelse. Ogsaa 
er sKirkediseiplitrens· Gjenoprettelse« bleven stærkt 
antydet, saavel i Circulairet af 24de Septem- 
ber 1856 om Forsøg paa at gserrneirrfore Me- 
snighedsraadeny som ogsaa i Motiverne til 
Udkastet til den Lov, som her nu tales som. 
Det gjælder altsaa at see til; hvorvidt 
Rigsdagen virkelig har udtalt nogen Stem- 
ning mod .en saadan Disciplin. sVi skulle 
ikke aldeles benægte, at Landsthingets Ud- 
valg, altsaa at fem Medlemmer as Rigsdagen 
have, navnlig i den motiverede Deel as deres 
Betænkning» udtalt sig mod et saadant Disci- 
pliriarsystemz men sem Medlemmer ere ikke 
Rigsdagen. For at dømme om, hvad denne 
har stemt og» udtalt sig for« maae vi see til, 
hvorledes den Beslutning er beskafsem som den 
har vedtaget, og derved lægge Mærke til, at 
denne Beslutning var overeensstemmende med 
det Forslag, som de«ssaninie fem Medlemmer, 
der vare stemte mod Disciplinen, holdt for til- 
raadeligt at sorelægge Rigsdagen, for at dette 
Forslag skulde kunne vinde sjtajoritett Ved 
denne Vedtagelse ser det nu charalteristisk, at 
det, der af det oprindelige Forslag ser»udeladt, 
det er ikke blot Ordet ,,Diseiplin", mod hvis 
Indførelse Udvalget havde Noget at erindre, 
men det er ogsaa den hele Sætning om den 
kirkelige Sjælesorg, mod hvilken det Intet 
havde at erindre. Saaledes havde Rigsdagen 
maattet beslutte og vedtage, deisoiti den havde 
villet udtrykke,- at den havde ligesaa Lidt at 
indvende mod Disciplinen som mod Sjæles»- 


