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Indexr r igsnr in i s te re tn  Maaskee jeg, 
sorinden den»ærede Landsthingsmand for 2den 
Kreds (B. Ehristensenz erholder Ordet, tør 
tillade mig at yttre med Hensyn til den i hanK 
første Foredrag skete Udtalelse om det forskjellige 
Forhold, hvori vi befinde os Hl denne Sag, 
at det vistnok hidrører fra, at det Standpunkt, 
hvorpaa vi staae, er aldeles forskjelligt. Jeg 
kan sikke være enig med ham i, at det skulde 
være urigtigt i denne saavelsom i andre Sa-. 
ger at følge en,jevrr Udvikling. Jeg kan ikke 
ganske billige eller være»zenigiden Maade, paa 
hvilken han har charakteriseret den nuværende 
Communalbestyrelse og den nuværende Contmu- 
nalforfatning Der kan være Mangler ved den 
nuværende Comtnunalbestyrelstz der kan være 
Mangler ved den nuværende Eommunalforfat- 
ning; men det er ganske vist, ati1840, da denne 
blev indført, blev derved gjort et meget stort Frem- 
skridt. Jeg er af-den bestemte Mening, at det 
er paa dette Grundlag, at der bor bygges vi- 
dere, og jeg maa ansee det for heldigt, at man 
ved Sagens yderligere Ordning har benyttet 
den nuværende Eommunalbestyrelses Hjælp. 
Jeg troer, det vil findes, at Udkastet ikke paa 
nogen slavisk Maade slutter sig til det Forslag, 
der er kommet fra Communalbestyrelsenz men, 
jeg troer, at det værdifulde Materiale, der 
derved er givet, kan benyttes paa en selvftcews 
dig Maade,. og det er min Overbeviisning, at 
det netop er ad denne, den jevne Udviklings 
Bei, at Communens Frihed bedst hævdes. Jeg 

vilde ansee det for beklageligt, om man vilde 
begynde en tabulasrasa og fremkomme med et 
heelt nyt Forslag til en Eommnnalsorfatningx 
som ikke var bygget paa, hvad man nu har. 
Det Øvrige, der er anført, hører mere ind 
under »Lovens Enkeltheder, som man maaskee 
mindre her skulde gaae ind paa «홢홢 saaledes 
Spørgsmaalet om, hvorvidt en Decision bør 
komme ind sor Domstolene. Menr ogsaa der 
er den g j æ l d e n d e  Ret fastholdt, nemlig 
Forordningen af-1fte Januar 1840 s39, hvor 
det hedder: ,,derfom der er Spørgsmaal om An- 
svar sor selve Magistraten eller anden Autori- 
tet, der i en eller anden Forretningsgreen 
træder si Nkagistratens Sted, eller endog for 
den samlede af Magistraten og Borgerrepræ- 
sentanterne bestaaende Communcilbestyrelse, bør 
Sagen ,« naar det af Vedkommende sorlanges, 
henvises til Afgjørelse ved DomstoleneC Frem- 
for Alt maa jeg gjentage, hvad der ogsaa er 
udtalt i,Motiverne, at efter min Mening 
fyldestgjor det soreliggende Forslag Grundlovens 
Bestemmelse om Communens Ret til at styre 
sine egne Anliggender under Statens Tilsyn; 
dersom det ikke var min Overbeviisning, kunde · 
jeg ikke have forelagt et Forslag som det nær- 
værende. Hvad de Yttringer angaaer, der er 
fremsat af den ærede 2den Landsthingsmand 
for, 10de Kreds (Lehmann), kan jeg i det Hele 
ikke andet end paaskjonne den Maade, hvorpaa 
han har betragtet-Forslaget, skjøndt der vel 
kan være enkelte Punkter, hvorom vi kunne 
have en noget sorskjellig Anskuelse. Det kan 
saaledes være, at jeg mere bestemt vilde frem- 
hæve, at Regjeringens Ret til Stadsæstelfe as 
eller Indsigelse mod. de af Borgerrepræsentane 
terne trufne Valg ikke skal være en reen Form- 
sag. Vistnok maa det være Regjeringen ønske- 
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