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betroet, skulle være tvungne til det meget be- 
sværlige og vanskelige Arbeide, at»rnaatte søge 
paa forskjellige Steder, hvad der uden홢 stor 
Vanskelighed maatte kunne være givet ved-een 
Lov. 홢- Jeg skal indskrænke mig til disse Par 
Ord, som jeg har-udtalt, fordi jeg ikke vilde 
have, sat det skulde staae uimodsagt, at man 
her i Landsthinget fandt stg fuldkommet: til- 
fredsstillet ved detspforelsiggetrde Lovudkasnk 

L e h m a n n :  Det er naturligviis ikke sal- 
det mig ind at udtale Andres end min egen 
Mening, og, navnlig har jeg ikke havt mindste 
Tanke om eller, saavidt jeg veed, givet An- 
ledning til at«troe, at jeg- skulde have Fuld- 
magt til at udtale min- ærede Naboesc Mening, 
og hans Misbilligelse er altsaa ligesaa-intet- 
tiget som min Billigelse og omvendt. Men 
hvad der dog i alt Fald maa være indlysende, 
er, at kun den Deel as hans Foredrag, der 
gik ud paa at «paavise, hvilke-Mangler der 
ere vedretcsoreliggende Lovudkast, som har 
sremkaldt hans Misbilliggelse, at« det kun er 
det, somsor selve Discusstonen kan have no- 
get"sandtIUdbt)tte, og ifsaa Henseende vil det 
ikke være undgaaet det ærede Things Opmærk- 
somhed, at de tvende Punkter, som han især 
srenrhævedex vare saadanne, hvori han selv be- 
tegnede de Forretninger, som nu ere unddragne 
den as Vorgernes Valg fremgaaede Deel as 
Cormnunalbestyrelsen, som :Statsfager,» som 
Statsanliggecrden Hact«betegnede nemlig som 
egentlige Statsanliggender Overovrighedsfow 
ret·ninger, og dernæst anførte han deGrene asPo- 
litiet, som han til yderligere Overflødighed beteg- 
nede med Navnet Statspoliti. Jeg troer dog vir- 
kelig, at der allerede i d·enne«Udtalelse ligger 
det fuldstændige Svar, at naar det er Statens, 
saa er det ikke Communens. Der gives ganske 
vist Gebetey hvor, det Cotumunale og Staten 
møde hinanden, og jeg vil gjerne indrømme, 
at de; kan være ganske hensigtsmcessigt at lade 
dem forvalte gjennem de samme Autoriteter. 
Det er ogsaa det, der er skeet med Hensyn til 
mange Anliggender, saaledes med Hensyn til 
Fattigvceseneh der ingenlunde er noget blot 
communaltLinliggendg og det er ogsaa deri, at 
man maa søge Beretttgelsen sor Staten til at 
forbeholde«Regjeringen at give Stadfæstelse til. 

de enkelte vigtige Embedsmænds Valg, der 
faae med disse Forretninger at bestille. Men 
jeg troer, at det paa tingen Maade ersnogen 
Udvikling as Communen, men en fuldkommen 

sConfundering af ikke sammenhorerrde Begreber, 
naar man for Eommunalfrihedert vil reclamere 
idet, som man selv erkjender forsatvcere Stats- 
3anliggender. I den Grad«begrebstnæsfigt urig- 
itigt er det just ikke, knaar min ærede-Nabo har 
Zmeentn at det vilde være rigtigt, at Overpræ- 
sidenten i sin Egenskab som Formand for Ma- 
tgiftraten udgik af Valg.. Jeg skal Intet have 
imod, at, indskrænket stil de reent communale 
Anliggender, vil  efter 홢et abstrakt Begreb om 
den communale Frihed dette kunne« retfærdig- 
gjøres. Jmidlertid skal jeg dog bemærke,- at 
min ærede Nabo indrømmer, hvad der fornuf- 
tigviis ikke kan nægtes, Statens Net til at 
«føre Tilsyn gjennem en Embedsmand, som skal 
være tilstede ved Forhandlingerne mellem Ma- 
gistratenz og Borgerreprcesentarrternm Denne 
sreen logiske« Adskillelse mellem hvad der erJ Re- 
gjeringens og Commutiens, bestrider jeg ikke; 
men jeg vil bede Enhver at overveie, om det« 
ikke vilde være i Sagens Interesse, og om det 
ikkeser i den communale Friheds Interesse, at 
disse tvende Ting forenes. Det er jo ganske; 
naturligt, at, naar denne Embedsmand, 홢 der 
jo altid vil-være høit stillet, idet Staten over- 
drager ham dette vigtige Hverv 홢 næsten in- 
tet Andet vil haveUat gjøre, end sidde reent, 
·poletnisk og lure paa, om der kunde tilbyde-sig 
Leilighed for ham til at træde i Virksomhed, 
vil han vcerasaagodt som nodtvungentilat ftille 
sig i et afgjort Oppositidtrsforhold til Connnunenx 
og vil med Iver· gribe enhver Anledning til 
at gjøre sit Tilsyn gjældende. Er det derimod 
Communens Chef, der erRegjetsingeris Repræ- 
fentant, vil det forholde sig omvendt, at han 
hovedsagelig vil identisicere sig med Com-, 
munen. Det svil hos ham blive den over-« 
veiende Betragtning, at han er Cornmm . 
nens første Embedsmand, og han vil altsaa 
være saa langt fra at ville gaae paa Rov 
efter Anledning til at gjøre- sit Tilsyn gjæl- 
dende, at han tvertimod vilde beklage, hvis 
Nodvendigheden skulde node ham til et saadant 
Skridt. Det er min Overbeviisning, at hans 
Stilling som Communens første Embedsmand 


