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Hvad derimod det første Ændringssorslag 
til S 9 angaaer, hvorom hele Udvalget har 
været enigt, skal jeg dog bemærke, deels at det 
synes noget overflødigt, og deels at der derved 
kommer en Bestemmelse ind igjen, som udgik ved 
Sagens 2den Behandling, den nemlig, som gaaer 
ud paa, at derved Siden af ,,dræbes" skulde til- 
føles ,,eller i2  Maaneder holdes saaledes inde- 
spærret, som as Politimesteren erkjendes for 
betryggendeC Det er vistnok uhensigtsntces- 
stgt, at en saadan Bestemmelse igjen optages. 
Naar der virkelig er Fare paasærde, er det 
neppe rigtigt, at det tilstedes Eieren af en 
maaskee gal Hund as Interesse for Dyret at 
beholde det paa en Maade, der aldeles ikke? 
betrygger Andre for Ulempen Da dette For- 
slag saaledes forekommer mig overflødigt og til- 
lige indeholder en Bestemmelse, hvori jeg ikke 
kan være enig, vil jeg stemme imod det. Lige- 
ledes forekommer det Forslag mig betænkeligt, 
som af det fraværende Medlem er stillet til 
2det Afsnit, at der nemlig skulde tilsøies ,«,og 
en passende af Politimesteren bestemt Mulct", 
da der ikke er angivet noget Moment, der kan 
antyde, hvilken Mulct Politimesteren i fore- 
kommende Tilfælde skal kunne fastsætte; der er 
hverken bestemt noget Minimum eller Marimuitiz 

F l e n s b o r g .  Jeg-troer rigtignok, at Po- 
litimestereti i den Henseende vil have en ligefrem 
Regel i Begyndelsen af S 10, hvor der staaer, 
at ,,Overtrædelse af-denne Lov eller as de i 
Medfor af samme vedtagne eller paalagte For- 
pligtelser straffes med Bøder fra 2 til 50 Ros-3 
men jeg troer rigtignok ogsaa, at denne Be--s 
ftemmelse vil gjøre den Tilsoiiiiiig overflødig! 
som det sraværende Medlem har stillet til 2det 
Afsnit, som gaaer ud paa, at der efter Ordene 
,,løsgaaende Hunde uden forsvarlig Mundkurv 
skulle da optages og efter Omstændighederne 
enten strax dræbe-I eller opbevares i 3 Døgn, 
inden hvis Udløb de kunne indloses as Eieren 
mod at betale Otukostiiingertie«« skulde tilsøies 
,,og en passende as Politimesteren bestemt 
MiilcM Jeg skulde troe, at dette Tillæg ikke 
behøvedes, ikke af den af den sidste ærede Taler 
anførte Grund, men fordi det er overflødigt, 
da der jo i Begyndelsen as S 10 indeholdes 
den i saa Henseende fornrdiie Bestemmelse, 

som ligefrem vil være anvendelig i det Til.- 
fælde, der omhandles i Slutningen af 2det 
Afsnit i S 9. Med Hensyn til det af det fra- 
vaerende sMedlem stillede Forslag om, at det i 
det Tilfælde, som omhandles i 3die Afsnit, 
skulde staae Enhver frit for at dræbe losgaaende 
Hunde, har jeg allerede tidligere tilladt mig at 
anføre de Grunde, der tale heritnodz jeg skal 
henholde mig dertil og til hvad der blev ude 
talt af den nuværende Ordforer for Udvalget. 

Da ikke Flere begjaerede Ordet, gik man 
over til Afstemning, hvorved: 

1) Forslag as L e h m a n n ,  tiltraadt as de 
øvrige Medlemmer af Udvalget, til S 93 

at Ordene: ,,Ethvert Dyr . . . Har der 
dræbte Dyr« forandres til: 

,,Erklærer denne da Hunden for gal, skal 
den dræbes, Den dræbte Hund obduee- 
res, og Forretningen indsendes til Am- 
tet, Ethvert Dyr, som ved Bid kan for- 
plante Sygdommen videre, skal, naar det 
er bidt as en gal Hund, enten dræbes, 
eller i 2 Maaneder holdes saaledes inde- 
spærret, som af Politimesteren erkjendes 
for betryggenda Har et Dyr-3 

vedtoges med 20 Sk. mod 9. 

2) Forslag af L e h m a n n ,  tiltraadt af de 
ovrigeMedlemmer af Udvalget, til samme 
Paragraph: 

at i Slutningen af 2det Afsnit tilsøies: »og 
en passende af Politimesteren bestemt 
MulktX « 

forkastedes med 18 Sk. mod I. 

3) S a m m e s  Forslag til samme Paragraph 

at i 3die Afsnit Ordene: ,,om fornodent gjø- 
res . . . losgaaende Hunde« forandres 
til: 

,,være Enhver tilladt at dræbe enhver løs- 


