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nemlig den, at det kunde hænde sig, at Klagen
indeholdt flere Punkter, at den indeholdt Klage
over flere Personer eller jztd«eh»oldt flere Klage-
punkter mod een og sammePerson, og at Mini-

steriet sandt, at et af disse Punkter allerede var

tilstrækkeligt til, at man strax burde anstille en

offentlig Undersøgelse imod den Anklagede, men

derimod ikke fandt tilstrækkelig Anledning dertil
med Hensyn til det Øvrige, idetmindsteikke sor:
Øieblikkets men i saa Fald vilde Ministeriet
ikke kunne gjøre, hvad der i et saadant Til-«
fælde var nødvendigt, 3naar det heed, at det
skulde oppebie Klagerens Yttringer,l undtagen
-naar Klagen tages tilfølge-,; l thi saalænge
Klagen kun tildeels er tagen tilfølge, kan man
ikke sige, »at den er tagen tilfølge. Derfor troer
jegxat mgcltte holde paa mit Forslag.

I. A. Hansen: Med Hensyn til det

Ændrsingssorslag, der er stillet under Nammer 3,
da er jeg ikke, fri for at have Betænkelighed,
navnlig ved den anden Deel af det, idet denne
nemlig gaaer ud paa, at vedkommende Mini-
sterinm til enhver Tid skal have xßet til at as-
gjøre, hvorvidt Sagen skal ansees tilstrækkelige
oplyst. Mine Betænkeligheder ere egentlig be-

styrkede ved den Maade; hvoxpaa den ærede
Stiller as Ændringssorslaget ndtalte sig, Jeg
hav-de opfattet hansÆndrtng»sfo»tslag saaledes.-
at, naar Sagersvar silstrcekkeligt oplyst, saa
kunde Minfsteriet derved lade det beroe, uden
at indhente yderligere Erklæring sra nogen
Side; aten den ærede Forslags-stiller sagde, at
Ministeriet ester hans Forslag paa ethvert
Trin af Sagen skylde knune benytte denne Ret,
Ministeriet kunde altsaa benytte- derme Ret-«
forind ea Klageren end-.og kun, ste eneste Gang
hedde hapt Leilighed til alt yttre sig over-Kla-
gen, og dex vilde jo være det Samme som at

srge« at det, san staaer i Levens Iste Ram-;
graph, ikke skulde gjælde, aaerMiaiitetiet ikke
vilde lade det gjælde, Naar Forslaget er saa,-
ledes at fnise-saae,v at Ministeriet efxer det paa
ethvert Trin af Sagen, altsaa forinden det
her meddeelt Klageren Noget af hpad Pen An-
klagede har yttret , kan hefte-mene, hvorvidt
Sagen skal ansees tilstrækkeligt oplyst, saa er

det«at gjøre Loven unyttig, og faa maa jeg be-

stemt sraraade at stemme for det; naar Forsla-
get derimod skulde forstaaes saaledes, at denne

Ret først indtraadte, efterat vedkommende Mi-

nisterium havde givet Klageren Leilighed til at

yttre sig og derpaa igjen den Anklagede, og
det saa sandt, at sden Anklagede ikke havde an-

ført nogetsomhelst Nyt eller Andet, end hvad
der allerede engang var besvaret fra Klagerens
Side, saa vilde jeg have mindre derimod.

» - Med Hensyn iil den første Deel af Æn-
dringsforslaget, da var det min Mening, at

man meget vel kunde vedtage det, naar det

nndergik den Forandring, jeg har tilladt mig
at foreslaae. Saaledes som den første Deel

nu lyder, nemlig: at Ministeriet skal være be-

myndiget til at afgjøre Sagen, uden at oppe-
bie Klagerens Yttringer, hvor særegne Om-

stændigheder maatte fordre det, ere disse Yt-
tringer saa übestemte og vide; at det med len

saadan Affattelse vilde være vedkommende Au-
toritet tilladt aldeles at undlade at indhente
Klagerens yderligere Yt·txiirger, thi det maatte
ijo være en forunderlig Sag, hvorved der-« ikke

skulde kunne anføres at være en eller anden

-særegen" Omstændighed·. Jeg mener derfor,
at, dersom man skulde kunne gaae ind paa
denne Deel af Æn»dringssorslaget, saa maatte
man udtrykke sig mere bestemt. Efter hvad den
ærede Forslagsstiller tidligei«e»yttrede, da han
udtalte» at han var kommen til at tænke paa
at stille »et» saadant Ærid3·ingsforslag, og ogsaa
paa Grund af hvad der ellers blev yttret ved
Iste Behandling, antog jeg, at Ændringssor-
slaget skulde gaae ud paa,— at Ministeriet ikke

ved først at høre Klageren’ skulde blive forhin-
dret fra strax at foretage, hvad der maatte være
Anledning til at foretage med Hensyn tilKlesp
gen. Jeg troer derfor, at jeg fuldstændigt-har
rammet dette, naar man forandret Ordene

-hvor særegne Omstændigheder maatte fordre
det- til -naar Klagen tages tilfølge,-« Det er

jo nemlig ganske vist, tit Klageren ikke kan
forlange mere z end at Ministeriet strax sætter
sig i Bevægelse for,» paa Grund af en Klage,
at gjøre Skridt mod den anklagede Embeds-
mand, og saa er der ingen Grund sor Klage-


