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thi vor Villie var ikke bekjendtz men man har
nægtetUdgiften, og paa Grund—af denne Næg-
telse-har man.fagt, Pengene ere ndgivne uden

vor Sanetion, og derfor sagsoge vi Vedkom-
mende. Det er«Domsaeten over Regjeringens
Førelse,- og» den ligger hos» Rigsdagen ogcikke
hos! Rigsretten.» Dersom man lagde Afgjørel-
sen onr Regjeriugens Førelse i det Hele taget
hen til Rigsretten, saa tabte jo Rigsdagen sin
hele eontrollereude Myndighed. Man søger i

hele denne Sag at komme ztilbage«til Noget,
som man under Grundlovsforhandlingerne
meget stærkt arbeidede paa, og det var

at rgive Rigsrettenss i »det Hele constitutio-
nelie Liv en ganske anden Betydning. Det

glippede dengang, og det bør attersnu glippe,
thi det vilde kun føre til en tvetydig
Stilling, saavel for Rigsretten som for den

repræsentative Myndighed. »
Man har ogsaa

forsøgt.det tidligere. JParlameuternes Tid
blandede Dommerne sig i Bevillingsmyndig-
heden, og da kom der- deraf den allerstørste
Forvirringz thi Domstolene bleve førte over;
paa det politiske Gebeet istedetfor at blive faa-i
vidt som muligt og faa nær fomsmnligts paa
det strengt juridiske, og naar man har sagt,
at ved Domstolene finder deri dog en mere li-

denskabslos Afgjørelse af alle disse Spørgsmaal
Sted, faa siger jeg, Historien viser, sat der
ikke er nogen lidenskabeligere Element i heles
Statslivet i vanskelige Tider, end Domstolene.l
Alle Domstole have uden Undtagelse leveret

Folk i Dusinviis til Skafottet, under politiske
Bevægelsen Overalt, hvor den politiske Be-

vægelse har været voldsom, have Domstolene
været i den forreste Række medxat gjøre poli-

tiske Demonstrationer igjennem deres Domme,
og de have, fremfor nogen anden, brugt Ørenz
den er afgjørendep ’Man skal, som sagt, for
at undgaae, at Lidenskaben skal betage Dom-

stolene, ikke søre dem ind paa det politiske
Gebeet, og derfor skal man ikke lade dette,
som angaaerl den simple Bevillingsmyndigheds
Haandhævelse, ligge hos Rigsretten. Der

ligger nok-endda tilbage, den har endda Me-

get at asgiorex —s - »
"- Her er blevet sagt: Hvad vil det sige, at

kræve Summer hos Ministre, om hvilkeman
veed, at de ikke kunne betale-dem? Hertil
svarer jeg: sigjennem den Sum, som de ikke
kunne betale

,
kræver man deres Frihed; men

det· beroer paa Domstolene at nægte det; det
beroer paa Domstolene kun at tilkjende En,
hvad man kan saae, men ikke at give En den

Ret til at holde sig til deres Person istedet-
for til de Pengemidlerl som man ikke kan saae,
og dette er en overmaade stor Ret, en vigtig
Ret for Personernez thidet er en stor Sikkerhed
for- demz « :

Den«æredeJndenrigsminister «søgte at godt-
lgjøre, at denne Lov ikke kunde benyttes, fordiiden enten v·ar en Udvikling, der gik videre end

jGrundlovens S 52 — en Udvikling af denne

Paragraph, som indskrænkede Paragraphen om

Rigsrettens Raadighed —— eller ogsaa faldt
den samme med § 52, ogsaa betydededen ikke

Nogetz den fik kun Betydning derved, at den

udviklede S 52 til noget Meie, lagde noget
Mere ind i den end det, Grundloven vilde, og
dersom det var Tilfældet, saa maatte den
komme frem, ikke som en simpel Lov, men

som en Grundlov. ·
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