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Sagen II naar, den-. paa den Maade sættes i

Gang, kan fremkomme mindre klar, mindre

gjennemtænkt og gjennemai«beidet, end den vilde

være fremkommen, dersom man-ikke netop ved

en saadan enkelt Begivenhed var bleven foran-

lediget til,«tidligere end-ellers,tat bringe Sa-

gen for- Jeg troer, at jeg tør sige dette netop

med Hensyntil hvad der senere af den ærede

Rigsdagsmand blev gjort gjældende,« nemlig,
at der kunde være Spørgsmaal om «at tage
under Overveielse ved dens sremtidige Vehandl
ling af Finantsloven,A hvorvidt der i Formen
maatte være at foretage enkelte Forandringer,
deels s. Er. med Hensyn «til» at drage en

Grændse mellem calculatoriske og ikke calcula-

toriske Summer, og deels med Hensyn til at

opføre et saadant Beløb til uforudseete Udgifter.
Sligt maatte dog først være gjennemfort, før
det kunde benyttes tilUdgangspunkt for en ny
Ansvarlighedslov. Det vil- være Mange i dets

ærede Thing- bekjendt, at i fremmede Lande —,

og jeg vil f. Ex. holde mig til det Land, jeg
før nævnte, nemlig Sverrig——er der i et stort
Omfang blevet benyttet den Udvei at aabne

Regjeringen en Credit, som den under visse
Forudsætninger er berettiget til at bruge. Jeg
troer nu rigtignok ikke, «at den ærede Forslags-H
stiller vilde -gaae saavidt, som de svenske For-i

fatningsforhold i den Henseende hjemlez men

der ligger dog heri ligesom en Erkjendelse af,»
at det er nødvendigt, ved Siden af de Baand,f
som paalægges Regjeringen ved Firiantsloven,3
at indrømme den en vis Frihed til Pengeudgifter
under særegne Forhold, som ellers ilske er den

hjemlet.- Jeg troer overhovedet, at jeg tør

sige, at, naar mansvil gjennemgaae den Maade,
hvorpaa Spørgsmaalet om Overskridelser be-

handles i andre Lande, saa vil man finde, at

det paa mange Steder tages langt lettere, end

jeg. paa nogen Maader kan ansee for at være

rigtigt, langt lettere, end det f.Ej:. tages her,
og at der i alt Fald neppe findes noget Land,
hvor man har vedtaget faadanneudtrykkelige
Bestemmelser som de, der her bringes i- For-
slag. Ganske bestemt tør jeg vel ikke sige det,
thi kjeg har kun undersøgt det med Hensyn til
de vigtigere Lande, men-der har man ikke übe-

tinget opstillet et saadant Ansvar som det, dets
nærværende Lovsorslag gjør gjældende.« Jegs

har, som sagt, vel ikke været istand til at for-
følge det med den yderste Noiagtighed i De-

tailsorholdene, men jeg har dog uridersogtFor-

hyldet temmelignøie, og jeg skulde meget be-

tvivle, at man skulde kunne finde det udtalt i

nogen Ansvarlighedslov, at detvar übetin-
get sældende, at enlidgist havde sundet Sted,

som ikke senere var bleven billiget af den ene

Afdeling as den bevilgende Myndighed —, eller-,
sor at udtrykke mig endnu tydeligere, as den

Afdeling af Repræsentationen, der svarer til

Folkethinget, —- saaledes, at den vedkommende

Ministers privatretlige Erstatnings-Ansvarlig-
hed gjordes absolut og übetinget gjæl-
dende med Hensyn til en saadan Sumz ———

jeg troet ikke, at en saadan Grundsætning paa
nogen Maade kan holde Stik. De Forhand-
linger om Ansvarlighedslove, som maaskee snarest
ville være inogle æredesMed«lemmers Erindring,
navnlig de Betænkninger-, som i 1834 bleve
afgivne i de franske Kamre, opstillede f. Ex.

ikke noget Saadant, som her er foreslaaet. «

»
Den ærede Rigsdagsmand, somhavdeOre

det sor kort Tid siden, vilde vel herimod ind-

vende,.-· at,- naar der forelaa ei Contraetsfor-
hold mellem en Herre og en Tjener-, da vilde

han ikke betvivle, atDomstolene vilde rette sig
ester denne Contractz jeg troer nu ikke, at

denne Lignelse passer, og det as flere Grunde,
men jeg skal dog holde mig til den. Hvor
er Contraeten mellem Rigsdagen og Regjerin-
gen? Er Contracten Grundloven, hvad jeg
dog nærmest maatte troe, eller skal Contraeten

være den nye Lov, vi un sorhandle? Dersom
Contraeten skal være den nye-Lov, saa maatte

det jof først bevises, at det var rigtigt at skrive
den Contraet. Skal det være Grundloven,
saa spørger jeg, hvad hjemler da Grundloven?

Dersom Grundloven hjemlet-, de Sætninger-,
der her ere opstillede, hvortil da den nye Lov?
Men dersom Grundloven ikke hjemlet disse
Sætninger-, med hvilken Føie vil man da op-
stille disse nye Regler, smed hvilken Ret vil

man- da begrændse det Rigsretten ved selve
Grundloven hjemlede sorsatningsmassige Om-

raade? Jeg seer ikke, at der ersAndet end

disse to«Alternativer, det et et klart Enten-M

Eller. Hjemler Grundloven disse Sætninger-,


