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Ønskerne om at lette Udtrædelsen af- det al-

mindelige Brandforsikkringsselskab. -

Hvad det 3die Punktis 2 angaaer, da yt-
trede den ærede Forslagsstiller, at det var opta-
get as Frd. af2den Juni 1880 z men dette maa

være en Misforstaaelse; han mener vistnok, at

det er en Bestemmelse, der findes i Loven af
20de Juni 1850, hvilken Lov indrømmer Re-

gjeringen Bemyndigelse til at give Tilladelse
til Oprettelsen af Creditforeningen Hvad
forøvrigt Udpantningsretten i det Hele taget

angaaer, da maa jeg tilstaae, at jeg
overhovedet finder det betænkeligt at indrømme

private Selskaber en saadan. Jmidlertid vil

jeg paa den anden Side ogsaa udtale, atnaar

denne Ret tilstaaes med visse Cauteler, saale-
des som Er. her, at vedkommende Jnteres-
senter og Bestyrelse af den private Forening
skulde forene sig derom , saa vil jeg ikke sor-
saavidt have nogen Betænkelighed ved, at en

saadan Bestemmelse optages iden eventuelle

Lov. Hvad Bestemmelsen i I 3 angaaer, da:
er det jo overflødigt, at jeg udtaler mig der-3
om, thi jeg har allerede sagt,» at jeg med Hen-
syn til tvende allerede oprettede private Brand-

forsikkringer har, efterat have undersøgt deres

Statuter, tilkjendegivet vedkommende Besty-
relser, at Umyudiges og offentlige Stiftelsers
Midler kunde udlaanes i Eiendomme, der

vare forsikkrede i disse Foreninger, .og deraf
er det en Selvfølge, at jeg ikke vil have no-

get at erindre imod, at en saadan Bestemmelse
optages i Loven. I

Hvad I 4 n angaaer, da maa jeg tillade

mig at henlede de ærede Forslagsstilleres Op-
mærksomhed paa, at dette Punkt efter min

Formening lider af nogen Uklarhed. Det hed-
der nemligx -alle i en saadan Forening ind-

traadte ·Jnteressenter skulle- være solidarisk an-

svarlige for de Foreningen statutmæssigen paa-

hvilende Pengeforpligtelser, hver iForhold
efter sin Forsikkringssum og Classe-« For det

Første er det nu tvivlsomt, ihvilket Forhold de

ere solidarisk ansvarlige, om det er med Hen-
syn«til deres hele Formue, eller det blot er»
med Hensyn til det Beløb, hvorfor de ,have’
assureretz det staaer der ikkez der staaer kun, ati

de skulle være solidarisk ansvarlige. ———— Frem-
deles, uagtet det hedder si Begyndelsen, at de

skulle være solidarisk ansvarlige, staaer der dog
si Slutningen: -hver i Forhold ester sin For-
sikkringssum og Classe-C Dette forekommer
mig at være en Modsigelse; thi, hæfter man

solidarisk til Brandsorsikkringsforeningens-, saa
maa Hæftelsen lvære at forstaae saaledes, at

det gjælder Een sor Alle og Alle for Een, og
det fo»r hele Summen, men - det vil ikke være

Tilfældet ester Slutningen as Paragraphen,
hvor det som sagt hedder: hver i Forhold ester
fin Forsikkringssum og Classe, ————— thi saa
hæfte-de ikke f,o·lidarisk. Dernæst er«der
med Hensynhertil en anden Omstændighed,
som jeg skal tillade mig at henlede Opmærksom-
heden paa, og det er, at ester de Statuter
for private Brandsoreninger,— som jeg har havt
Leilighed til at gjøre mig bekjendt med, nemlig
for de to Foreninger, som nys ere traadte i

Virksomhed eller si Begreb med at træde-i

Virksomhed, kunne Interessenterne udtræde,
hvad-Tid,l det skal være, ligesom dette ogsaa
gjælder med Hensyn til det almindelige Brand-

forsikkringsselskab, men i saa Fald høre de

tillige op at være Interessenter. Meningen
er vel, at efterat de ere udtraadte, maae de ved-

blive at hæfte sor det Eontingent, der var sor-
falden, da de udtraadte, indtil det er blevet
betalte ’ «

Hvad §4 o angaaer, da finder jeg heller-
ikke denne Bestemmelse aldeles uden Betænke-

lighed. Efter den skulde jo en Panthaver, der
i sin Panteobligation udtrykkelig havde betin-

get sig, at Eiendommen skulde være forsikkret i

zen bestemt Forening, finde sig i, at Debitor
udens Videre traadte ·ud af denne og ind i en

anden -sanctioneret"Vrandforsikkring, og dette

forekommer mig at være et sor stort Jndgreb
i Trediemands Ret. Panthaveren kan netop
have Tillid til ,en« bestemt Forening og ikke
ville have Eiendommen forsikkret noget andet

Sted; -skal han da, fordi det behager Debitor-
at træde udas den, finde sig i, at det, han
udtrykkelig har betinget »sig i Panteobligatio-
nen, skal kunne tilsidisættes? Jeg troer, at

dette bør modisteeres paa en eller anden

Maade. « .


