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Spørgsmaalet, hvad er det for Forpligtelser, vi

have at opfyldeYT Jeg troer ikke, at man her
vil modsige os, at vore Forpligtelser til Fæl-
lesskabet kun bestaae-dert, at vi prompte til

Forfaldstid dække ethvert Tilskud, som vi maatte

have at« yde til Fællesmonarchiets Kasse for
de Dele, der falde paa os af, hvad Fællesud-
gifterne have været større end Jndteegterne.
Videre have vi ingen lovlig Forpligtelse. Der

foreslaaes nu, at vi desuden skulde holde en

1,200,000 Rd. stadig i Kassen» som en con-

tant Skilling,. der ikke skal bære nogen Rente

for os. Dernæst, at.hvad vi endvidere maatte

have staaende i vor Kasse, skal ogsaa forblive
i Monarchiets Fælleskasse imod en Rente af
3 pCt., og denne Rente skal endda kun op-
gjøres qvartaliter efter et Gjennemsnit, saale-
des som Indtægten falder. Dette er ikke no-

gen fordeelagtig Maade at føre en Nattes-

regning paa; dener meget ufuldkommen; men

dets vil jeg lade passere. Spørgsmaalet er

altsaa, om den Præjndiee,« som jeg har paa-
viist, er faa stor, at vor Patriotisme ikke til-
lader os at gaae ind paa Lovudkastet, eller
om vi have saamegen Heelstatspatriotismtz at
vi ville bringe ,det Offer, at levere Fælles-
kassen Pengene til denne lave Rente,
og tildeels » uden Rente, thi i saa Fald
ville vi naturligviis finde os i dette Tab;
hvad vi derimod ikke ville finde os i, er ikke
at have nogen ansvarlig Minister for vori
Pengeforvaltning, ikke at have nogen Minister,
der møder her for os og sorhandlet Finants-
fagerne ligesaa godt som enhver anden Sag,
der forhandles af de særlige Ministre. Jeg
formoder, at det ærede Thing vil lade denne

Sag gaae til 2den Behandling, og at det vil
være muligt, efter hvad der er antydet as flere
ærede Talere, sat finde paa en Udvei, som
forebygger den store Ulempe, som det jo unæg-
teligt vilde være, naar vi paa engang for-
langte alle vore Penge udbetalte, skjøndt vi

ere i vor fuldkomne Ret, naar vi gjøre det,
og jeg ikke anerkjender, at der er nogensom-
helst Lov, der hjemler Monarchiets Finants-
minister Ret til at beholdevore Penge uden

vort Samtykke. l
sJndenrigsminisieren: Jeg skylder maa-

skee den ærede Rigsdagsmand for HolbekAmts«

2den Valgkreds (Tscherning) at sige-et Par
Ord med Hensyn til Jncidentspun»kterne, uag-
tet jeg meget nødig vender tilbage til dem;
men jeg føler, at jeg dog udtrykkeligt bør ud-

tale -——— hvad jeg ikke troede kunde misforstaaes
— at, det Punkt, som det undrede mig, at

det ærede Medlem ikke vilde gaae ind paa,
da det forelaa ved Finantslovsorslagets Be-

handling, det var netop Anvendelsen paa det

næste Aars Finantsforflag af Forfat-
ningsbestemmelsen om Maaden, hvorpaa Konge-
rigets Bidrag til Dækning af Fællesmonar«
chiets Defieit skal bestemmes. Det var det

prineipielle Spørgsmaal, det var det, der

laa for (Tscl)erning:«Det forstaaer jeg ikke).
Ja, faa kan jeg ikke gjøre Sagen forstaaelig
for den ærede Rigsdagsmand. Det andet Jn-
eidentspunkt var lmed Hensyn tilGeheimestats-
raadet og Alt, hvad dermed hænger sammen. Her
skal jeg indskrænke mig til den ene Bemærkning,
at det ofte har forundret mig, at den ærede

Rigsdagsmand saa tidt taber Øiet for det

Væsentlige —ved en Sag. s «

«Jeg skal dernæst vende»mig" til selve det

soreliggende Lovsorslag. Hvad dette angaaer,
da troer jeg, navnlig efter flere af de Be-

mærkninger«som nu ere fremkomne fra for-
xskjellige Talere, at jeg ikke i synderlig Grad

længe bør gjøre Krav paa Thingets Opmærk-
somhed; jeg maa kun værge mig mod den

Misforstaaelse, at det skulde være den nys for
Monarchiets Vedkommende vedtagne Lov, paa

hvilken jeg tænkte, da jeg sagde, at den nu-

værende-Tilstand med Hensyn til Kassebehold-
ningen var lovhjemlet, havde Retsgrnnd. Det
kunde naturligviis aldrig falde mig ind, at

det skulde være denne Lov, Loven af 27deMai
d. A. for Monarchiet, der afgivet denne Rets-
grundz men det er hele den operleverede
Retstilstand jeg har sigtet til, .og jeg
beder den ærede Rigsdagsmand for Kjøben-
havns 2den Valgkreds (A. Hage) at erindre,
at, hvad enten dette Lovsorslag vedtages eller

ikke, -faa bliverden bestaaende Rets-

tilstand ikke ophævet. Nu veed jeg me-

get godt, at der er flere Medleunner, som nære

Tvivl om Tilstandens Retsgyldighedz men jeg
beder tillige erindrer, at Spørgsmaalet om


