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Minister har villet hjemfore denne Deel af vor

Forfatning til mig, saa er, det den allerhøieste
Uret, thi jeg har gjort, hvad et Menneske kan;

gjøre, for at forhindre dette, efter min Mening,
fuldkomne Misgreb, der aldeles ikke var i

Samstemning med den Forfatning, vi for Øie-
blikket ere komne ind paa. Den Forfatning,
vi ere komne ind paa, og som jeg stedse
skal gjøre mig en Ære af at have bidraget til
at bringe i Gang, fordi vi ved den ere komne
ud af et meget vanskeligtUsore, gaaer ud paa
at lade enhver Deels af Landsdelene, udenfor
de Gjenstande, der ikke kræve absolut Fælles-
skab, have en saa stor Frihed som kun nogen-
lunde gjørligt, og den»Frihed have vi blandt
Andet under Kongens Varetægt, og« paa den

anden Side gaaer den ud paa at samle Heel--
heden, de Gjenstande, der udgjøre Monarchiet,
saavel i Forhold til Udlandet som iJndlandet,
under et faa vel—concentreret Regjeringsmaski-
neri som muligt. Dog heller ikke med Hensyn
dertil er jeg Skyld i Geheimestatsraadet, thi
jeg har sagt om det, « hvad med Tiden

skal vise
«

sig, at . det bliver Mire end

Kongen i Landet; det bliver det mere og
mere, og i end høiere Grad, naar man vil

tvinge Jngredientser, som ester deres hele Na-
tur ikke høre sammen, til at hænge sammen.
Vi have søgt at holde sLandsdelene fra hin-
anden, Zfor at de forskjellige Bestræbelser-, de

forskjellige Anskuelser og de forskjellige Grund-

samfundsanordninger, der bestaae idem, ikke

skulle hindres izderes Udvikling, og for at ikke
den Ene skulde føle sig forfordeelt af den

anden, men naar man nu begynder
med at bringe vort Regjeringsmafkineri i et

Afhængighedsforhold til de øvrige Landsdele

igjennem Noget, -man kalder »Geheimestats-
raadet, saa hæver man hele Fordelen, og saa
kaster man i høieste Grad Forfordelingen over

paa os. . Vore Ministres Afhængighed af
Fællesministrene ligger heller ikke med Nødven-

dighed i vor Forfatning, og allermindst i den

Indflydelse, jeg har havt paa den; thi jeg
har netop varslet og advaret imod dette over-(
ordentlige Misgreb med Geheimestatsraadetz
men hvad har man sagt derom? Man har
sagt," at jeg advarede derimod, fordi jeg vilde

sikkre Kongeriget den demokratiske Forfatning«

det havde,' og sden Udviklings det var gaaet
ind paas, fordi jeg vilde sikkre 32,000 Bonder
af Middelklassen Vedligeholdeler af- deres

Indflydelse paa vort hele Valgvæsen. Ja,
derfor har jeg gjort det, smen de, der have
gjort det Modsatte, have gjort det af den

modsatte Grund, og jeg-siger her, at de, der

blive ved at soutenere Geheimestatsraadets Jnd-
flydelse paa os, gjøre dette, fordi«de ville

haandhæve en saadan Tilstand, hvor Landets

vigtigste Middelklasse er kastet bort som en

politisk Størrelse. »

Jeg kommer nu til etandetJncidentspunkt.
Den ærede Mirtister»bebreidede» mig, saavidt
jeg forstod ham, at jeg ikke havde optaget den

Handske, han tilkastede mig, da Talen under
Finantslovens Behandling var oml de meer-

bemeldte 800,000 Rd.z men jeg tilstaaer ær-

ligt, at jeg ikke veed, hvad den»cerede Mini-

ster mener dermed. Han siger, at han vilde

være gaaet ind paa den prineipielle Side af
denne Sag, men jeg seer ikke, at der kunde

finde anden Prineipforhandling Sted derom;
end at den ærede Minister havde sagt mig,
hvilken Lovgivning han holdt sig til med

Hensyn til Finantsforvaltningen for det om-

talte Aar. Jeg viste ham, at Regnskabet var

forelagt iHenhold til den kongelige Forordning,
som kaldes et Statsbudget, og at den Lov

for Finantsforvattningen for det Aar, som
var voteret her, var heelt forskjelligt derfra.
Jeg spurgte om, hvilken af disse 2 Regler der

skulde være den gjældende, og jeg sagde, at

naar det var besvaret, skulde vis komme til at

sorhandle yderligere derom. Dersom det ikke

er Begyndelsen til at diseutere dette Prineip-
spørgsmaal, saa veed jeg sandelig ikke, hvad
der skulde være det, men saa er det min Be-·

grelksfeih at jeg ikke har kunnet følge den ærede

Minister. Naar han dernæst har sagt mig,
at han godt vidste, hvorfor jeg dengang und-

gik Spørgsmaalet og nu bragte det frem, saa
kunde jeg jo svare, at dengang unddrog den

ærede Minister sig dette Spørgsmaal under»

Foregivende af, at det ikke berørte Principet,
medens han ikke sagde os, hvad han forstod
ved Principet, hvilket kunde have givet os An-

ledning til at komme ind derpaa, og nu und-


