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mellem 2den og 3die Behandling. J Forbin-

delse hermed vil jeg udtale mig noget tydeli-

geresangaaende det Punkt, jeg allerede igaar

Aftes berørte, nemlig det «en este Punkt, hvor
det forekommer mig, at marr kan erkjende, at

der maaskee kunde gjøres Noget for Brokorns-

yderne, det ser angaaende Forholdet med Bro-
pengene. Jeg skal forklare det med etkPar
Ord. J Almindelighed——ikke altid, ikke

übetinget, ——— ere de, der yde Brokorn til Broeiere,

fritagne for at svare Bropengesfot Broenss

Benyttelse; sæt nu, at Aflesningen af Bro-

kornet til len Bro udgjør 500 Rd., sæt, at

Bropengene ere 200 Rd., og at Broen bliver

overtagenz dersom der nu for Fremtiden bliver

Spørgsmaal om til denne Bro ad«communal

Vei at udrede Mere end de 500-Rdi, dersom
man bevæger sig ’f. Ex. mellem 500 0g,700

Rdr» kan man jo sige, at for det Belobs

Vedkommende, der ligger mellem de 500 og de

700 Rd., ser det ikke ganske billigt, at Bro-

kornstyderne ad den almindelige eommunale

Befkatningsvei komme til at tage Deel, da de,

dersom Bropenge havde været ydede in naturo,
vilde have været frie derfor, forudsat at, de

ikke selv svarede Bropenge. Jeg troet, at dette

vil være det eneste Tilfælde, hvorii man kan

sige,7 atßrokornsyderne, naar man vilde holde
sig til en fuldkommen streng Opfattelse, inaaskee
kunde vente nogen Lettelse, da jeg-meget gjerne

skal indrømme, at der i et saadant Tilfælde;
naar man tager det overordentlig strengt, kan

fremkomme nogen Übillighed. Derimod kan

jeg«ikke erkjende, at der i alle de andre Ret-

ninger ernogensomhelstUbillighed, thi, selv om

man tidligere har truffet en og anden For-

holdsregel«, hvorved man har" været særdeless
genereus, kan man dog ikke deraf udlede, at

den skulde være nogen Grund imod den strengt ret-

lige Opfattelse af Forholdet, saaledes som det

nu foreligger. Jeg kan derfor ikke Andet end

tilraade Thinget, og det baade af for-melle og

reelle Grunde; at forkaste Udvalgets Fleertals

Ændringssorslagz at ders da maaskee kan

bliveSporgscnaal om et eller andetÆndrings-
sorslag til 3die-Behandling, skal jeg sikke mod-

sigd " - -q

Tscherning: Jeg troer, at deter nød-

vendigt, at vi blive enige om, hvad der for-

staaesF ved Bropenge, og hvad ders forstaaes

ved Brokorn; thi undertiden er afløst Bro-:

korn blevet kaldt Bropenge, og, saavidt jeg

har forstaaet adskillige Udtalelser her i Salen,
ere de Penge, man paa nogle Steder ’er kom-

imen tilatbetaleistedetsor Korn, ogsaa benævute

som Vropengez men dette troer jeg er urigtigt;

thi ved Bropenge forstaaes nemlig alene de

Penge, som ydes af dem, der passere Broerner

«Nu troer jeg, at den væsentligste Feil i den

hele Lovs Dispositiorr ligger dert, at man har

sammenblandet Bropenge-og Brokorn, som ere

"2 Ydelser af ganske forskjellig Art. -Bropen-

gene ydes efter en Tart, som det ide fleste

Tilfælde beroer paa Regjeringen at moderere,

og som« bør forandres og nedsættes, saasnart
det viser sig, at Broens øvrige faste Indtæg-
ter, navnlig her Vrokornet,«« ere tilstrækkelige
til at holde Broen vedlige og fornhe den,"korr

sagt, til at dække alle de dermed forbundne
Udgifter. Broerne ere nemlig ikke paal noget
Sted bestemte til at være nogen egentlig Jnd-

tægtsværdi, men der er med Hensyn til dem

afsluttet en Contraet under Regjeringens Til-

syn, hvorefter Broen skal holdes vedlige »og
den Paagjældende have en billig Fordeel, men

ikke noget Overmaal af Fortjeneste. Det er

oenGrundseil, der er«ved denne Lov, at man,

hvor man taler om Assindelse af selve Vroens

Værdi, har summeret Bropenge og Brokorn

sammen, og multipliceret Beløbet med 25.

Man maa holde disse 2 Ting adskilte fra hin-

anden; sthi Brokornet ersen reel Ydelse af
Personer, som man kan oversee, og som hæn-
ger sammen, ikke direete med Befaringenaf
Broen, men med- den Nødvendighed, hvori
man til forskjellige Tider har været, inden-

for et vist Omraade at opgive og tilsikkre en

»vis «Ydelse, sor at være overbeviist om, at

lßroen kunde holdes vedlige, selv om deu kun

blev lidet befaret, hvorimod Bropengene be-

tales afuvisseYdere, som man ikke kan finde,
og som, idet de komme langveis borte fra og

passere Broen en eneste Gang, have et bil-

ligt Krav paa at kunne komme over en god
Bro, og·at den Betaling, lder gives for »at

komme derover
,

ikke skaffer den, der holder
Broen vedlige,« en overdreven Fordeel. «Der-

som man- først havde taget alle disse Forhold


