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Skatteydende, ligger en stor Magt imod en Re-

gjering, som vil gaae videre, end den Deel af

» »den»lovgivende Magt, somi repræsenterer Fol-

ket, kan finde-det passende. Det, er en Yder-

lighed; man sjeldent maa komme til, men

den smaa ligge bagvedz« thi det«·er Hoved-:
støtten for «d»en hele constitutionelle Magt,
og»dersom der« bliver Noget tilbage af Beskat-«
ningslovene, som ikke ligger derunder-, saa er

der- idetmindste et Tidsmoment ,« hvori Re-
gjeringen, til Trods for Skattenegtelsen, kan

« gjøre, hvad den vil; thi, om der ogsaa kan

være Skatter, som indskyde indirecte i en vis

kommende Tid, kan den, da enhver berettiget

Anviisning paa Noget kan naaes og faaes,
discontere dem forud, sor at saae en større
Sum at bruge i en kortsTid, og saa kan den

gjøre det Samme, som om den havde Ind-

,
tægten, og det kun«var en Udgift, der var

negtet. For at Regjeringen ikke skal kunne

handle under den strengere Negtelse, under den

strengere Anvendelse af denne Regel paa samme
Maade som under den mildere, maa det være
klart og tydeligt, «at en Skattelov er en Regn-

lering af, hvorledes i Almindelighed Skatterne

og »Opkrævningen skulle være. Finantsloven
er en Lov, der sor hvert enkelt Aar giver disse
Reguleringslove deres berettigede Anvendelser

« Naar Skattelove, Opkrævningslove, Paalægs-
love, kort sagt Skattelove af enhver Natur»
ikke, staae i dette Forhold iil Finantsloven, saa
taber Finantsloven stn Betydning. Ordene,

som staae her, lade sig ikke fuldt sorklarez thi
man veed ikke at finde Grændsen dersorz man

kan ikke stge,» at Grændsen ligger i det, man

med større eller mindre Tilsældighedhar «sat
ind i Lovenz — thi Tilfældighederne vise sig
paa ethvert Blad-— men den maa ligge i

Gjenstandenes egen indre Naturz er der nogen
til et offentligt For-maal under Statens og

Lovgivningens Myndighed paalagt Byrde paa

Statens Borgere, saa befinder den sig herun-
der. Der er ingen Grændse at finde deri-

mellem, log den ærede Minister skal forgjæves
søge efter en Begrændsning; thi det Ene gri-
ber saa dybt ind i det Andet; at man tilsidst
ikke veed, hvor man skal standse. Dersom den

ærede Minister sagde:— -Hvad der hidtil er taget
is opiFinantsloven, det er det, vi holde os til, og

udover det kunne vi ikke komme,« ja, saa vilde

han komme i den besynderligste Forlegenhedz
thi, naar vi saa engang komme til at sige:
-De Opkrævninger— af indireete Afgister, som
nu gaae umiddelbar til Betaling af visse Em-

bedsmænd, skulle, ligesom det er skeet for visse
Dele af tilsvarende Embeder,« opkræves for
Statskassens Regning og gaae umiddelbart
indi denne,-« skulde man jo derefter ikke kunne

gjøre det, fordi de ikke hidtildags have staaet
i Finantsloveti3« men de sere» eensartede,
de lere eensbeslægtede. »Vi have Steder
i Landet, hvor visse Retssportler og visse
indireete Afgister opkræves, for atL flyde

sind i Statskassen og senere i --vor Fi-

lnantslovz vi have andre Steder, hvor de

sopkræves, ifølge de —samme Love, efter de

ksamme Regler, men komme for Tiden ikke ind

.i Statskassen, fordi Statskassen nusengang

har stillet sig paa den Fod, at den disponerer
over dem ved en almindelig given Anviisning

eengang for alle directe til desVedkommendez
men Grændsen kan ikke findes. Den ene

Skat har kun Berettigelse til at blive opkræ-
vet- ligesaavel som den anden, derved, at Fi-
nantsloven siger; J- dette Aar skulle de og de

Skatter have Lov til at blive opkrævede, og i

det Øieblik Finantsloven siger: J dette Aar

skulle de og de Skatter ikke opkræves, saia kan
det ikke nytte, at man henviser til Skatteloven

og siger: Den er saa og saa gammel, thi den

har dog ikke mere nogen ’consiitutionel Betyd-

ning for dette Aar. Naar Aaret -er omme,

saa træder den igjen frem i-fuld Kraft, for-
udsat at deti nye Finantslov indrømmer deres

Opkrævning — -

- Indenrigsntinisterett: Skjøndt det vist-
nok ikke gaaer san at forlænge Diseussionen
om dette Punkt, maa jeg dog sige, at-det,»jeg
hørte as den ærede Rigsdagsmand, nemlig

Udviklingen af et enkelt Punkt i Grundlovens

S 52, ikke med et eneste Ord vedkom det sær-

lige Sporgsmaal, hvorom her er Tale. I «

Miiller:».Hvad det ærede Medlem for
Sorø Amts 2den Valgkreds (Alberti) har an-

ført, om detFarlige ·i at vedtage Loven i dens

nærværende Skikkelse, troer jeg, fortjener sær-


