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opnaae at forøge-sin Kassebeholdning, saa ere

vi vist kalle enige om,-zatßegjeringen og Rigs-
raadet smeget godt kunne bestemme, at Mon-

archiet skulde have en saa. og faa »stor» Kasse-
beholdning, og at det derfor vilde. være .nød-

vendigt, at de enkelte Landsdele skulde bidrage
saa »og ,saa meget dertil, «sDersom man- altsaa
tænkte sig, ,at- eu saadan Lovbesiemmelfe var

tagen af Regjeringen og Rigsraadet, at Mon-

archieis ’Kassebehdldning skulde forøges med
enstilden nuværende svarende Sum, omtrent

1,300,000 Rd., hvis«jeg ikke feiler, da vilde

man let seej at man ad ,den Vei vilde kunne

opnaae ganske det Samme, som man nu har
opnaaet sved den i Regnskabet brugte Veste-
ringsmaade." . Men uagtet dette forholder sig
saaledes, svækker det dog paa ingen Maade

Rigtigheden af den Paastand, at den Frem-
gangsmaade, «der er-brugt, ikke er rigtigz thi?
af den-Omstændighed, at Regjering og Riges-
raad paa en anden Maade kunde opnaan det

samme Resultat, sont-» der uu er tilveiebragt-
følger ikke, at den brugte Fremgangsmaade er

«rigtig. ,Det·, forekommer«migk tvertimod , ,at

man- saa meget meres maa-kunne anke over, at,
da der dog ad en anden Vei kunde opnaaes ganske
det Samme,-» er brugt en :Fremgangsmaade,
ituon hvilken der taler saa mange virkelige
Grunde, og for hvilken de, vigtigste Grunde

holde sig tilbage dg «for gode til at komme

frem her i Folkethinget. Naar vi ·nu altsaa
staae ligeoverfor denne Tingenes Tilstand, der

som-sagt««i finantsiel Henseende ikke har Stort
at sige, mentsom i formelHenseende efter min

Mening ikke har saa liden Betydning, «da kan

man ikke fortæ»nke. os »i, at vi ere overordinsp

lige nænsomme over vor Ret, thi dersom vi

ikke selv ere nænsonnne over den, troer-jeg ikke,’
at der er mange Andre, der v»ille»være»næn-
sommeiover den-. Det ligger iSagens Natur,
at de yngste Vorncerse Hjerterne kjærest, og
det er- derfor ogsaakganske naturligt, a»tFælles-
sorsatningen staaer mere ’fom- en Kjæledægge-
og at«vor Grundlov Ostaaer mere som Sted-
barnz det sersganske naturligt, men derfor haa-
ber jeg ogsaa,» at«Jngen vil tage os det silde

op, at vi ere aarvaagne og paapasfelige ·med

Hensyn til-vor formelle Ret. - .

Naar man nu med dette for,Øie, vil

spørge,« om vilkunne gaae ind paa-det fore-
liggende Forslag, om det virkelig-er godt og-
hensigtsnmsstgt til at sætte -vor-Mening.igjen- ,
nem, da svarer jeg, at jeg maa indrømme, ,at,
det ,er et meget stærkt og kraftigt Middel-« at

knytte lsine Anskuelser til Budgettet, uagtet
sman veed,;at Regjeringen ikke deler disses An-

skuelser; thi man er,-da: sikkerzpaa at sætte sin
Villie igjennem eller ogsaa at fremkalde sde

3eonstitutionelle«Crifer, som ere,en" Følge as en

Uovereensstemmelse mellem Regjeringen og Re-

præsentationen. Det forekommer mig imidler-
tid, at det Spørgsmaal, hvorom her handles,
endnu ikke staaer paa det Punkt, at der er

Anledning til at stille det saaledes paa Spid-,
sen; .hvilket. vil være Følgen, deisom svi ved-

tage .Ændrin«gsforslaget. Det er jo aldeles

indlysende, «og det maa jo ligge klart for, En-,

hver, at« efterat Regjeringen har udtalt sig
før-, at den stedsundne Asgjorelsesmaade var

den- rigtige og i Overeensstemmelse med Lov-«
givningen, for iFeellesmonarchiet og de enkelte

lLandsdelek saa kan den samme Regjering dog
ikke gaae hen,-at tilraade Kongen at sætte.sit

JNavn under en Lov, hvori den modsatte
Anskuelse var udtalt. » Dersom man altsaa
skulde vedtage dette Forslag, faa veed manmed

fuldkommen-Klarhed-, hvad man beslutter sig
til; -man beslutter sig tilat begynde paa den

hele constitutionelle Strid-, som«sølger-as- saa-
danne Conflicter med Regjeringen; men jeg

« maa tilstaae, »at jeg ikke ’fkjønner«,- at der er

’ nogen Anledning-dertil Naar man begynder
paa en saadan Strid,« saa maa man ogsaa

» være fattet paa at føre den; igjennem sog

. modtage alle de deraf flydende Conseqventser,
« og ikke standse, før· man-har naaet det, som

man anseer for, at være heldigt. Jeg troer

dog ikke, at der i det, der her foreligger,z er

Nogit, der stiller sigssaaledes,« at dersskulde
;være--Anled»ning dertil. ,Jeg veed vel i·»Øie-
iblikket ikke , paa «hvilken» anden Maade vi
skulde gjøre« det gjældende, som jeg formodet-
er Thingets Anskuelsez lmen»der er jo heller
ikke forspildt Noget; »thi»Judenrigsministiren
hars jo selv gjort os opmærksom paa, at dette

Spørgsmaal atter vil komme sor og kommer


