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at man kunde saae en tydeligere Forestilling
om og enstarpere Adskillelse mellem disse to

Poster, end der hidtil har været at opnaae.
Det har ikke kunnet lade sig gjøre dennegang
at undersøge Sagen nærmere, men efter den

Conference, der har fundet Sted-med den høit-
ærede Minister, kan Udvalget ikke antage, at

der er Noget til-Hinder for at soretagesden
her foreslaaede Forandring. Skulde, det vise
sig nødvendigt at overstride den «Sum, der

bliver bevilget til de aarlige Vedligeholdelses-
omkostninger, saa vil der ikke derved afstedkom-
mes større Vanskelighed end ved andre Poster
as en aldeles lignende ealculatorisk Natur.

Hvad angaaer Forslaget under Nr. 14,
da vedrører det Opførelsen«af en Ringmuur
om Haven tit Ribe Carhedralskolesßectorbw
lig. Uagtet Udvalget ikke har anseet det for
absolut nødvendigt,«sat denne Have bliver om-

givenmed en Muur, men troet, at man kunde

hjælpe sig med det Gjærde, der fortiden er— til-

stede, saa har; det dog ikke modsat sig selve
Bevillingen, —men kun troet at burde tilraade
at lade Communen bidrage" Noget, idet det

nemlig synes-at fremgaae af det«foreliggende
Overstag; at Communen er interesseret i; at

Muren bliver opsørtz forsaavidt den nu maatte

være. interesseret deri i høi Grad, have vi ikke
tvivlet om,- at den vil yde det fornødne Bi-

drag dertil. I modsat Fald skjønner Udvalget
ikke rettere , jend at denne Sag kan henstaae,
indtil det kommer-under Overveielse, om en

saadan Muur virkelig er nødvendig, da Ud-.giften ikke nu er paatrængende. ««

Det sidste LEndringsforslag, som Udvalget
har stillet, er en ligefrem Følge af det første
af de Ændringsforslag, der idag ere vedtagne;
det gaaer nemlig ud paa de Omposteringer,
som følge ’af Forslaget under Nr. is, hvorom
jeg tidligere- har udtalt mig. - «

Kirke- og Underviisningsministe-
ren: Det- er ikke Meget, jeg kan have at be-

mærke ved d«e nu foreliggendeÆndringsforslag.
Hvad angaaer det" første, der er opsø«rt under

Nr. 9, maa jeg erkjende den af den ærede

Ordforer ’gjorte Bemærkning for begrundetz
med Hensyn til denPaagjældende vil Forslaget

i Realiteten ingen Forandring gjøre, og det

er»altsaa forsaavidt kun as en formel Naturs

Sammenhængen med Forslaget under Nr.
10 er tilstrækkeligen forklaret af den ærede

Ordfører; jeg har ingen Grund til at antage,
at Nogen vil stemme derimod, og jeg har saa-
meget mindre Gruudrtil at antage dette, som
den ærede Ordfører selv har anført, hvad der

talerl for den paagjældende Personlighed. Det

er ogsaa vist, at de, der have kjendtdenne
Mand i hans Virksomhed, navnlig de, der

fra vedkommende Skole ere udgaaede som hans
Disciple, have bevaret en saadan Anerkjendelse
af ham som Lærer, at det vistnok maa findes
meget naturligt, at man, naar en uventet til-

fældig Begivenhed medfører Skolens Nedlæg-
gelse, bør tage ,i billig Betragtning, at han
har været Lærer ved Skolen i 32» Aar,

og dog kunU stod«fom Adjunct, at hans
Stilling som saadanli oekonomifk Henseende
var meget slet —- det «har jo fra alle Sider

sværet erkjendt, at navnlig Adjuncterne tidligere
’svare overordentligt slet stillede ——— og at den

vilde blive næsten endnu mere trykkende, naar

han, efter neppe et’Aar at have nydt Godt

af den Lærerne ved de lærde Skoler tilstaaede
Lønningssorbedring, skulde bringes tilbage næ-

sten under den «Tilstand, i hvilken han befandt
sig før Lonningsforbedringem Som den ærede

Ordfører-har antydet, er det vel ogsaa muligt,
at man vil kunne finde en Virksomhed for
denne Mand, som gjør det her foreslaaede
Tillæg overflødigt. - ·

Hvad angaaer de forskjellige Forslag an-

gaaende Reparationsarbeiderne, da ere de heller
ikke af stor Betydning. Jeg maa iøvrigt be-

mærke, atder mellem selve re Sagkyndige er

en stor Forskjel iOpfattelsen af Vegreberne
—aarlige Reparationerngovedrm
p a r a ti o n e rz— der«har soreligget mig saa mange
difficile og deiicate Spørgsmaal is den Retning,
og jeg har hørt de meest sagkyndige Mænd være af
saa modsat Mening, at jeg paa ingen Maade

skal tiltroe mig Competence til at afgjøre-tom
de Udgifter, derere opførte til Hovedrepara-
tioner, burde have været opførte til"aarlige
Reparationer eller omvendt. Feiltagelsen kan

joximidlertid være meer eller mindre frem-


