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Mandagen den 12te Jannar, Aften Kl. 7.

(Foris )

I. A. Hanfenx Uagtet jeg, som sagt,
ikke lægger megen stor Vægt «paa dette Æn-

dringsforslag og heller ikke havde tænkt oftere
at ville tage Ordet desangaaende, har-dog
den ærede Ordforers sidste Yttringer gjort det

nødvendigt for mig endnu at- sige et Par-Ord.
Jeg troer aldeles ikke, at det kan have Ind-
flydelse paa, om man skal stemme for eller imod

et Forslag, hvilke Grunde den, der stiller det,
har havt til at fremkornme dermed, eller hvad
der har bevæget ham dertil, naar han iøvrigt
kan anføre gode Grunde derfor, hvilket jeg
allerede har gjort med Hensyn til dette Forslag.
Det er jo ganske vist, at da Loven var tillste
Behandling, var det, hvadderjo vilsees asmin
hele Fremstilling, min Mening, atLoven burde

være vedvarende i dette»Ords virkelige Betyd-
ningz men den ærede Ordforer vil ogsaa vide,
i det mindste kan han see-detafßetænkningen-.
at jegj ikke længere fastholder denne Mening.
Det fremgaaer af samtlige de Grunde, der ere

anførte, at jeg ikke længere ønsker, at Loven

skuldes komme til at blive vedvarende i Ordets

almindelige Betydning, men- at» den kun skal
gjælde, indtil en endelig Gagelov kan blive ved-

tagen. Jeg troer-nu meget godt, at man kan
blive overbeviist:om, ’at -de«Grunde; der først
have ledet til at fremsætte et Forslag, kunne

være mindre holdbare, medens man desuagtet
af andre Grunde kan holde paa Forslagetz jeg
troer ikke, at der er noget Modsigende deri.

Naar den ærede Ordsorer meente, at der skulde

være noget mindre correct .iM-indretallets For-

slag derved, at der ikke er foreslaaet en For-

sandring i S 2,,0g anførte, at Bestemmelsen i

det andet Stykke af denne Paragraph ikke

lunde vedblive at gjælde for det følgende Aar,

saa viser det,, at hans Tanke altid’ er ( ledet

hen til, at det dog virkelig var min Mening,
’at Loven skulde være fremdeles gjældende, thi
ellers kunde, han ikke komme til at tale om alle

cde følgende Aar, medens jeg udtrykkelig har
talt om, at Loven efter min Mening helst kun

burdesvare et Aar; men selv om den skulde
komme til at vare længere, anseer jeg det lige-
suldt for rigtigt, at den anden Passus i S 2

bliver staaende. ( , -

kTscherning: Jeg troer, at naar det

Ændringsforslag, som,fastfætter, at Embeds-

niændene« ikke kunneslide noget ’Afdrag i deres

Gager, selv om Bygget gaaer-ned under4Rd»
gaaer igjennem,-faa har det mindre at betyde,
om Loven bliver gjort vedvarende, eller om

den kun fastholdes for et enkelt Aar. Naar

vi stille «»Sagen saaledes, at i det Øieblik,
Capitelstarten gaaer under en vis angivet
Norm., som her erfastsat til 4 Rd.,« blive Ga-

gerne staaende faste, som de nu ere, saa rokke

vi ikke ved det nu bestaaende Gagesystem, men

idetEvi fastholde Principet om Forogelse af

Gagen ved en høiere Priis paa Byg, give vi

etstpermanent Dyrtidstillæg ,— vi indrette altsaa
et Dyrtidstillæg, som-vedbliver, medens vi, ikke

forandre Gageloven det Mindste,« Hvad skulde
der altsaa vindes ved at gaae denne Vei?

der skulde derved vindes, at der kun ·ved et

Skridt fra »de»n lovgivende Magt kunde ind-

bringes -et Gagesystem, som-ikke tog Hensyn
til Dyrtiden, men blev det samme, enten der


