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ikke være enig med ham. Han udtalte sig paa 
enMaade, som om Forslaget væsen t l i g t  gik 
ud paa  at holde en fremragende kirkelig Per- 
sonlighed indenfor Folkekirken tilligemed de Ven- 
ner, som ellers kunde være tilbøielige til med 
ham at træde ud deraf. Dersom der skulde 
vo t e r e s  over Motiver-tre, da -kunde saa- 
danne Bemærkninger jo være vel grundede, 
men da der kun skal voteres over Lovforsslagets 
Paragraphey saa forekommer det mig, at disse 
Bemærkninger: ikke ere af megen Betydning for 
Thinget. Derimod er det jo tilvisse af en 
væsentlig Betydning med Hensyn til det hele 
Spørgsmaal, om det med Rette skulde kunne 
gjøres gjældende, at Rigsdagen savner den for- 
nødne Competenee  til at gaae ind paa en 
saadan Sags Behandling. Dette er af den 
samme ærede Landsthingsmand steerkt gjort 
gjældende, ligesom ogsaa den høitærede Mini- 
ster udtalte den samme Anskuelse. Jeg skal 
dertil tillade mig at bemærke, at Lov- 

forslaget jo ganske» vist har sin kirkelige 
Side; men det antaster ikke Kirkens Hellig- 
dem, det berører ikke Kirkens Bekjendelse, 
ikke Kirkens Naademidlerz det vil kun bør-t- 
skaffe adskillige H i n d r i n g e r  for den frie 
Benyttelse as Kirkens Goder, sor Menigheds- 
livets Udvikling; det vil kun hidfore en større 
F r i h e d ,  sor at den Aand, der endnu samler 
og sammenholder, nærer og helliger Menighe- 
den, kan røre sig med desto storre Frihed. Jeg 
troer derfor, at det ærede Thing under de for- 
haanderrveererrde Omstændigheder, medens Be- 
tingelserne sor en kirkelig Behandling af Sa- 
gen ikke ere givne, og Forholdene dog fordre 
en Ordning, meget vel vil kunne gaae ind 
paa Forhandlingen as et saadant Forslag, 
uden at træde K i rkens  Ret sor nær, hvad 
man jo hverken fra Statens eller Kirkens 
Side kunde ønske, men maatte protestere imod. 
Og derved er der heller ikke, saavidt jeg feer, 
lagt nogen, Hindring iveien for, at den høit- 
ærede Minister, dersom Forslaget maatte blive 
vedtaget as Rigsdagery kan, førend han fore- 
lægger det til Hans Majestæts Stadfæstelse, 
igjennem de sorhaandenværende kirkelige 
Organer indhente en Betænkning, som han 
da kan tillægge al den Betydning, der maatte 
tilkomme den. 

Den ærede 4de Landsthingsmand sor 1ste 
Kreds (Madvig) yttrede blandt Andet, at, 
naar der ikke foreligger en paatrængende Nød- 
»veudighed, kan Rigsdagen ikke have Kald til 
at gaae ind paa en saadan Sags Behandling. 
Det er netop det, Spørgsmaalet-dreier sig om, 
hvorvidt der foreligger en saadan; Nødvendig- 
hed eller ikke; jeg troer, den foreligger, men 
jeg har ingenlunde "alene seet den i den for 
nævnte geistlige Mands Stilling i og til Folke- 
kirken, men jeg har, sont Lovforslagets enkelte 
Paragrapher og den Motivering as de enkelte 
Paragraphey der ledsager dem, noksom viser, 
havt langt Mere sor Nie end denne Mands 
Stilling og Hensynet til den Kreds, som slutter 
sig til ham. Tankegangen i Motiveringen er 
vel egentlig denne: Der ligger i den Ordning 
as de kirkelige Forhold, som deri aandelige Be- 
vægelse fordrer, en Opgave for os at løse; 
den os saa stærktanbesalede , ,P ræs te f r ihed"  
er ikke istand til at løse Opgaven, den vil 
tvertimod opløse Folkekirken; altsaa maae vi see 
os om efter en anden Maade, hvorpaa disse 

kirkelige Forhold kunne ordnes saaledes, at ven 
kirkelige Bevægelse, der giver sig tilstrækkeligt 
tilkjende imangfoldige Retninger, kan finde 
sin Begrændsning og tillige finde den Vei, ad 
hvilken den uden Forvirring kan udfolde sig. 

Skjøndt Lovforslaget jo ganske vist er, som 
den samme ærede Taler »bernærkede, ,,indivi- 
duelt" og udgaaet sra ,,en enkelt Maud", saa 
har det dog, som jeg tidligere tillod mig at 
bemærke, sin tilstrækkelige Begrundelse i Tids- 
forholdene, og jeg holder mig forvisser om, at 
der i flere Egne af Landet vil vise sig 
en temmelig almindelig Stemning for det. 
Jeg troer ogsaa, a t ,  forsaavidt man ikke 
gaaer ud fra et vist sorudsattet Begreb om 
den kirkelige Forfatnings Ordning, da vil man 
maaskee kunne komme til Erkjendelse af, at 
den Tanke, hvorfra Lovforslaget er udgaaet, 
ikke er ,,r:klar," og at de Midlerk det vælger 
til at gjennemføre denne Tanke, heller ikke ere 
,,uheldige." Hvad den samme ærede Taler 
yttrede om, at vi ikke skulde holde paa en 
Mand og hans Venner, som gjorde en saadan 
Fordring, der førte Folkekirkens Opløsning 

smed sig, skal jeg aldeles ikke indlade mig vi- 
dere paa, da Hensigten med Lovforslaget, 


