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maatte kunne komme til det samme Resultat, 
som i sin Tid var gjort gjældende afFinants- 
ministeriet. Revisionen har derved været af en 
anden Mening, og Udvalget har, saavidt jeg 
skjønne» sluttet sig til de af den gjorte Ind- 
vendinger. Der er nu Adskilligt i, hvad der 
fra Revisionens Side er bemærket ligeoverfor« 
den Besvarelse, der til Antegningerne var 
gjort af Finantsministerieh hvortil jeg ogsaa 
ganske kan slutte mig. Det er saaledes vist, 
at det er det hele Beløb, som en Embedsmand 
er i Besiddelse af, naar han beklceder forskjel- 
lige Embeder, der under Eet maa komme i 
Betragtning ved e n  eventuel Pensioneringz 
ligesom der endvidere er flere andre Sætninger, 
der anføres imod, hvad der var fremkommet fra 
Finantsministeriey som jeg troer ere utvivl- 
somme; 홢 men hvad der efter min Mening 
er Feilen, er, at RevisionensamnienblanderBe- 
grebet Vartpenge med Begrebet Pension paa 
en, efter min Mening, uhjemlet Maade. Jeg 
skal forsøge atgodtgjore dette. Pensionsloven siger 
bestemt, at Vensioneti ikke maa overstige et 
Beløb af 3000 Rd. Dette er et af de 
mange unoiagtige Udtryk, Pensionsloven bru- 
ger; thi der burde jo i Henhold til Grund- 
lovens udtrykkelige Bestemmelse om Dom- 
meres «Pensionering være tilføiet: ,,forsaa- 
vidt denne Regel ikke kommer i Strid med 
hvad der i Grundloven er bestemt om, at Dom- 
merne ved deres Asskedigelse skulle beholde deres 
fulde Jndtægter." Derimod siger Pensionsloven 
ikke noget om, hvor store Vartpenge en Em- 
bedsmand kan oppebære, og det maa altsaa 
beroe paa Bestemmelsen i S 3 ,  hvor Vartpenge- 
beløbetotnhandles. Naar en Embedsmand har 
havt 6000 Rd.iGage, og hans Embede bliver 
inddraget, forekommer det mig utvivlsomt, at 
han har Ret til at beholde 4000»Rd. i Vari- 
penge i den i Loven fastsatte Tid af 5 Aar, 
og først efter dette Tidsrum, naar han ikke er 
indtraadt i anden Embedsftilling vil Pensions- 
lovens Marimum komme til at yttre sin Virk- 
ning paa ham, da han saa skal have Vari- 
pengene omfatte til Pension og altsaa maa 
gaae ned til 3000 Rd. Men det Samme vil 
gjøre sig gjældende, naar en Embedsmand er 
eller har været i Besiddelse af flere Embeder, 
der kan da Intet være til Hinder for, at det; 

samlede Beløb af Pension og Gage, eller af 
Pension og Vartpenge gaaer op over 3000 
Rd., naar blot ikke selve Pensionens Beløb 
overstiger denne Sum, er der iagttaget Alt 
hvad Pensionsloven fordrer. Hvis altsaa en 
Embedsmand afskediges fra et af sine Embeder, 
og fra dette Embede erholder en Pension inden- 
for de ·3000 Rd., er der Intet til Hinder for, 
at han ved Siden deraf kan fungere i et andet 
Embede, der giver ham en Gage, som, lagt 
til Pensionen, overstiger 3000 Rd., ligesom 
der heller ikke er Noget til Hinder for, at han, 
naar dette Embede senere inddrages, da i de 
i Loven bestemte 5 Aar oppebærer Vartpenge, 
som, lagte til»Pensionen, overstige 3000 Rd.; 
først ved Udgangen af de 5 Aar kommer Pen- 
sionslovens Bestemmelse til Anvendelse, og ved 
den definitive Regulering af Jndtægten bliver 
da dette Maximunt at iagttage. Nu var det 
for vedkommende Embedsmand just dette, der 
var Tilfældet. Han stod med 3000 Rd. Pen- 
sion og havde tillige et Embede, der gav 300 
Rd.Jndtægt, herfor var ikke Noget til Hinder. 
Nu inddrages dette Embede, og han har da 
Ret til i 5Aar afEmbedet at beholde de lov- 
hjemlede Vartpenge, og det kan ikke gjøre No- 
get til Sagen, at han i Forveien havde 3000 
Rd. Først efter desAar kommer dette Spørgs- 
maal frem. Der er vel i Revisionens Beret- 
ning gjort opmærksom paa, at der for hans 
Vedkommende ikke var nogen Grund til at 
vente, at Staten senere skulde ansætte ham 
igjen, og at det altsaa forsaavidt kunde synes 
mindre hensigtsmæssigt at give ham Var i -  
penge; men en saadan Adskillelse mellem de 
Embedsmænd, der, naar Embedet inddroges, 
skulde tillægges Vartpenge, fordi man ansaae 
det sandsynligt, at de senere kunde blive ansatte i 
en anden Embedsfiilling, og de Embedsmænd, som 
ikke skulde tillægges Vartpenge, fordi der ikke 
var en saadan Sandsynlighed tilstede, gjør Pen- 
sionsloven ikke, og der er altsaa ingen Hjem- 
mel for Administrationen til at tage slige Hen- 홢 
syn. Pensionsloven udtrykker sig ubetinget, 
idet den siger, at Enhver, hvis Embede ind- 
drages, har Ret til i 5 Aar at beholde Vari- 
penge. Jeg formener altsaa, at for den nævnte» 
Embedsmands Vedkommende kunde man blive 
staaende ved Finantsministeriets Forklaring, 


