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dannet sig. Det er derfor, vi ikke ligefrem 
have tilraadet at forkaste eller henlægge Sagen. 
Hvad man har indvendt imod den, og som jeg 
har tilladt mig kortelig at«antyde, gjælder og- 
saa egentlig kun Ansogningstilsaldez det er 
egentlig i saadanne Tilfælde, hvor der an- 
soges om Noget, der ikke kan paastaaes som 
en Ret, at det tidtnævnte Skjon indtræder. 
Noget anderledes stiller Tingen sig derimod, 
naar der er Tale om en indgiven Klage,  
naar der klages over en Uret eller Misbrug 
as Embedsmyndighed, i saadanne Tilfælde, 
hvor man ikke kan forfolge Sagen ved Dom- 
stolene, eller, som det nærmest maa forstaaes, 
hvor der ikke er Spørgsmaal om egentlige 
Retshandlingey som kunne indankes for høiere 
Ret, saaledes 홢 for at jeg skal tage et 
Exempel, naar der var Spørgsmaal om en 
Anholdelse«홢홢홢홢Et1 saadan Anholdelse, som efter 
Grundloven sender Sted, førend den egentlige 
Arrest decreteres, maatte ncermest betragtes som 
en Politifunctiom en Øvrighedshandling, som 
ikke kunde sorlanges appelleret, som Grund- 
loven foreskriver med Hensyn til Arrestz 
naar En vilde. klage derover, maatte det, an- 

. tager jeg, blive Gjenstand for Resolution ad 
Øvrighedens Vei. Saadanne Tilfælde synes 
nn at være noget forskjellige fra det foregaa- 
ende. Her vil ikke i det Omfang, som jeg 
før berørte, «være Spørgsmaal om et Skjøn, 
for en Deel bygget paa personlige Hensyn; 
her vil derimod egentlige Facta komme sær- 
deles i Betragtning, og derfor troer jeg, at 
her ville gjensidige Erklæritrger kunne have 
deres store Nytte. Det kan ogsaa gjerne være, 
at en saadan iKlage ender med en retslig Un- 
dersøgelse af Sagen og tilsidst afgjores ved Dom. 
Derfor er det, at Udvalget har troet, at der 
burde distingueres imellem de to Tilfælde, og 
at hvad der skulde gjælde om de egentlige 
Klager, ikke kan slaaes sammen med, hvad der 
gjælder om Ansogningen Altsaa Loven, som 
den foreligger, maatte modificeres i denne Ret- 
tung. Men det vilde dog ikke være nok. Thi 
gaaer man ud fra, at der skal gives Klageren 
Leilighed til at erklære sig over en meddeelt 
Erklærirrg, saa maatte naturligviis deraf igjen 
følge, at den, over hvem Klagen sørtes, atter 
maatte erklære sig; der vilde altsaa kunne ud- 

svinde sig en formelig Procedurm Men nu 
er det vist, at ligesaa vigtigt det er, . at der 
gives bestemte Regler for Proceduren for en 
Domstol, ligesaa-nødvendigt er det, at der 
gives faste Regler for et saadant Slags ad- 
ministrativ Procedure, som vi have kaldt den 
iBetænkningen. Her kunde spørges om: hvor- 
ledes skal der forholder? med Documenternes 
Udlevering? Hvad Garanti skal der haves med 
Hensyn til den Person, som begjærer"og er- 
holder dem? Skulle Documenterne udleveres in 
originali eller i Gjenpart? Hvilke Regler skulle 
iagttages med Hensyn til GjeUparterY Skulle 
Afskrifterkie betales, og hvorledes skulle de be- 
tales? Hvorledes skal der forholdes med For- 
sendelsen, hvis den Vedkommende ikke møder 
personlig? hvad Frist skal han have til at 
svare? Hvad skal Følgen være as, at han und- 
lader betimeligtilat svare? Hvor skal endelig 
Grændsen være sfor Erklaringernes Antal? 홢- 
Alle disse Spørgsmaal maatte asgjores ved 
bestemte Regler, naar det ikke skulde lede til 
fuldkommen Forvirring og bevirke, at Sager- 
nes Afgjørelse tidt kom til at henstaae efter 
slige Erklaritrger og kunde udtrrekkes i det Ube- 
stemte. Men Reglerne for en saadan admini- 
strativ Procedure kunde der nu ikke være Tale 
om, at Udvalget skulde give. Vi have troet, 
at her maatte samtlige Forhold asveies as selve 
Regjeringem som maatte formodes bedst at 
kunne oversee det Hele, for ikke at tale om, 
at Tiden, der er bestemt for Rigsdagssesstw 
nens Varighed, nu er saa langt sremrykket, 
at der ikke kunde tænkes paa at udarbeide et 
saadant System, som det jo vilde blive. Det 
er dette, der har ledet Udvalget til at indstille 
den Beslutning, som nu foreligger til Thin- 
gets Vedtagelse. Iøvrigt maatte jo, selv om 
man var gaaet ind paa Lovsorslagey ikke saa 
Forandringer skee i Redactionenz men derpaa 
have vi fra vort Standpunkt ikke villet ind- 
lade os, fordi vi, som sagt, have meent« »  

F o v m a n d e m  Lovsorslaget er ikke under 
Forhandling; det er blot Udvalgets Jndstib 
ling. 

O r d f o r e r e m  Ja,  jeg skal da blot yttre, 
at til et saadant administrativt Proeessysteny 


