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der ogsaa engang har havt Sæde her i dette

Thing, om Domstolene «og spurgte ham, om
der og virkelig skulde være saadanne store For-

hindringer ved Høiesteret for at give Grunde

for sine Domme, som bleve offentlig bekjendte,
da svarede han mig: -Ja, jeg troer rigtignok,
at der kan være en Deel, luaar de skulde af-

fattes faaledes, som det er Skik med«Vræmis-s

serne ved andre Retter; men Medlemmerne

kunde jo meget godt votere offentlig-O og

det slog mig paa Timen som det Simpleste,

da jo, , som« den ærede Minister selv anførte,

Høiesterets Assessorerhave den samme meget gode
Skik, der finder Sted gjennemgribende i Eng-
land, at« enhver Dommer siger Grunden til

sit Votum, sin Stemmegivning. —- Naar alt-

saa Voteringen bare skeer for aabne Døre,

damenerjeg, at, al den Offentlighed er vunden,

som vi have Ret til at forlange. At der nu

skulde kunne gives nogen eneste fornuftig Grund,

hvorfor ikke Høiesteret kan lukke sine Døre op,
medens Medlemmerne votere, ligesaavel som de

ißeglen skulle være.aabne, naar Sagerne for-

handles, det forstaaer jeg slet ikke; men jeg

veed, at da det nu eie-bestemt i vor Grund-

lov, at en gjennemgribende Offentlighed og

Mundtlighed skal indføres saasnart som muligt,

saa kunde det være paa høie Tid, at den blev

indført der, hvor vi meest trænge til begge
Dele. »

Albcrti: Jeg finder, at det foreliggende

Forslag indeholder en let iværksættelig Reform
og tillige en megen beskeden Fordring. At

Forslaget, er let iværksætteligt, forekommer mig
atvære erkjendt allerede- i lang Tid, og jeg
veed heller ikke, at der existerer noget Forbud

sor Høiesteret mod at udstyre sine Domme med

Præmisser. Efterseer man nemlig Høiesterets
Jnstrur, saa finder man deri en Forskrift om

Dommenes Affattelse: at de skulle coneiperes
ester de fleste Stemmer af Justitiarius eller

den Øverste i Retten; men« der staaer Jntet

enten for eller imod Præmissers Meddelelse.
Det forekommer mig altsaa, at, forsaavidt
som Høiesteret selv er gjennemtrængt af Over-

beviisningen .om Gavnligheden as fuldstændig

Offentlighed «i Retspleien, maatte den, hvad

Dag det skulde være, uden noget videre Lov-

bnd, kunne begynde at skrive Præmisser til

sine Domme. Endvidere troer jeg, at den

Fordring, der er stillet gjennem det forelig-

gende Lovforslag, er meget beskeden. Jeg be-

grunder denne Mening derpaa, at vi nu siden
1849 bestandigt vente paa en gjennemgribende
Organisation af vor Retspleie, uden at vi

endnu have seet det mindste Spor dertil,

skjøndt der, om jeg ikke tager feil, allerede for

lang Tid siden er fra Rigsdagens Side vo-

teret Midler til denne Sags Gjennemferelse.
De Indvendinger-, som den ærede Minister

har fremført mod Forslagsstilleren, synes mig

heller ikke at betyde synderlig »meget. Om

denne Reform er« nødvendig for Høiesterets
Skyld, er i mine Øine en fuldkommen Biting;
men Sagen er, saavidt jeg skjønner, den, om

det er en berettiget Fordring sra Statsborger-
nes Side at«faae Præmisser til de dem over-«

gaaende Domme, og, at der er en saadan Be-

srettigelfe tilstede, maa dog være erkjendt af

Lovgivningen derved — hvad der ogsaa før
er bemærket —- a«t det er paalagt alle de an-

dre Retter a’t udstyre deres Domme rned Præ-

misser. Dertil kommer ,
at det er for Rets-

udviklingen, saavidt jeg har- opfattet det, en

Nødvendighed at faae Præmisser til Høieste-
retsdommene, saasremt Høiesteret skal udøve

nogen Jndflydelse paa den almindelige Rets-
bevidsthed og paa Retsndviklingenz thi, gjen-

nemgaaet man de Sager, der paadømines —-

jeg mener især civile Sager —af Høiesteret,
vil man maaskee finde ,at Trediedelen af

Dommene aarlig forandre de paagjældende

Overretsdomme. Men hvor er det muligt
at danne sig nogen Mening om, hvilke Lov-

bud der ere blevne anvendte, eller hvorledes

Høiesteret soitolker«dekpaagjældendeLove, naar

man ikke saaer Præmisserne at see? Man kan

ikke engang komme til-Kundskab derom-, ved

at henvende sig til de Advjoeater i Høiesteret,
der have vundet den paagjældende Sag. Ikke

heller forekommer den Indvending , den ærede

Minister fremsatte, mig at være synderlig be-

tydende, naar han sagde, at der i Virkelig-
heden var«Præmisser til Høiesteretsdommene,
idet der asgives Voteringer og findes Vote-

ringsprotokoller i Høiesteret. Hvis den ærede

Minister vil forfølge denne Tanke eonseqvent-,


