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hele Retsudvikling. Lovene,’ og netop de Love,
der ere bedst affattede, omfatte ikke alle Til-

fælde; der er mangfoldige Spørgsmaal, som
umuligt kunne berøres;,de·r er mangfoldige tll-

syneladende Modsigelser mellem Lovene, som
maae løses; der er mangfoldige,Hullerr,'som
maae udfyldes: da er det, at Domstolene ere

paa deres retke Plads. De ligesom give Lovene

Liv; ved Afgjørelsen i det enkelte Tilfælde,

hvorved Loven med »Myndighed fremtræder i

Livet, og hvorved Jndflydelse paa den hele
Retstilstand udøves, bliver Domstolenes Virk-

somhed det nødvendige Supplement til det hele
Lovgivningsarbeide. «

Naar der nu ikke er fuldkommen Sikkerhed
i den Maade, hvorpaa Afgjørelserne fremtræde,
naar man tildeels maa samle i«Mørke, naar

man er ude asStand til, selv ved den skarpeste

Undersøgelse at vide, hvilket ResultatrDomstw
len virkelig er kommen til, saa er det natur-

ligt, at Retssikkerhed ikke i fuld Udstrækning
kan findes i Landet , hverken i criminelle eller

i eivtle Sager. Maaskee er det værst i disse

skdste, thi i meget omtvistede civileßetssporgs-
maal kan der sremstaae en stor-Forvirring,

navnlig naar en underordnet Dom er foran-
dret i sine Grunde, uden «at være forandret i

sit Resultat. Jeg,troer derfor, at ntan maa

give de Mænd Ret, der allerede for en Række

Aar siden forsøgte at faae dette Forhold ordnet.

I de jydske Stænder er Sagen 2 Gange komk

men frem, og, skjøndt man der meget har be-

grændset de Jndstillinger, der bleve gjorte, faa

viser det sig dog, at der var en Usikkerhed, man

følte Trang til at sjerne.——Der er imidlertid

ingen Forandring skeet siden den,Tid, og jeg

har derfor troet
,

at der, aldeles asseet sra de

Forhold, der sor Tiden kunne findes,«var Anled-

ning til,da man ikke kan vente, at denhele Omord-

ning as Rets-pleien meget hurtigt vil foregaae, nu

at foretage dennelille Forandring, som kan faae
en temmelig indgribende Betydning. Spørgs-
maalet erskun: hvorvidt skal man gaae? Den

ene Maade, hvorpaa man kan rette paa de

bestaaende Forhold, er den: at tye til hvad

jeg vil kaldedet engelsk-anlerikanske Princip,

ester hvilket man gaaer langt videre, end her
er foreslaaet. J England, hvor Nævninger
dømme eenstemmigt, dog uden at angive Grunde,

kjender man naturligviis hvert Votum, da der

fordres Eensiemmighed. Ved Frifindelse eller

Fordotnmelse is eriminelle Sager veed man-,

hvorledes hver Mand voterer, og i de fleste
Tilfælde fjerne Næyningerne sig ikke engang

fra Salen, hvori de votere, men de ere dog be-

rettigede til at fjerne sig sor ’at raadslaae
hemmeligt, hvorimod deres Afstemning altid

bliver offentlig. Hvad angaaer de retslcerde

Dommere, da afgive de, hvad enten de paa-

domme Sagen i dens Heelhed eller blot an-

vende Loven, efterat Navningerne i eriminelle
Sager have kjendtSkyldig eller Ikke-skyldig, og
i eivile Sager for eller imod Sagfogeren, of-
fentligt meget omstcendelige Voteringer. Enhver
Dommer fremtræder der sor hele Befolkningen
og afsiger offentlig sin Dom med alle de

Grunde, hvorpaa han støtter den, og derfor er

ofte i indviklede Sager hver enkelt Dommers

Afstemning et heelt»literairt-juridisk—»Arbeide.
Denne Maade at«domme paa har en ganske
overordentlig Betydning sor Retsudviklingen
i England, og de Afstemninger, der saaledes
offentligt afgives,.findes i de fleste engelske Værker

som det fremtrædende Moment i den literaire Ve-

handling afßetssporgsmaal. Jeg troer, at dette

i et Land, hvor Retstilstanden er stærkt besæ-

stet, «har« en overordentlig gavnlig Betydning,
men jeg- maa erkjende, at jeg har Tvivl, om

man kan anvende dette Princip, hvor man ikke
i en langthoiere Grad end vi har udviklet hele
Retspleien (Grundtvig: Saal). Ja, jeg
skal tillade mig at udvikle dette nærmere J

Norge har man forfvgt at slaae ind paa denne

Vei lige siden Loven om Høiesteret blev given,
i 1818, og der har-været Forslag spaa Forslag
om at forandre de Bestemmelser om Høiesterets
Votering, som findes iLoven. Den norske
Lov er forskjellig fra den danske Lov om Høie-
sterets Votering deri, at i alle Tilfælde, hvor

,en Afviisntng eller Hjemviisning strider Sted,

og i alle Criminalsager, hvor der domnies sor
forskjellige Forbrydelser, skal der gives Grunde,
det vil sige, i Criminalsager skulle Forbrydel-
serne udtrykkeligt betegnes, »og i Afviisnings- og

Hjemviisningssager skulle de Grunde angives,

hvorpaa Dommen støtter sig. Dermed har det

norske Storthing ikke villet stille sig tilfreds.
Der er, som sagt, fremkommet det ene Forslag


