way  Folfething et,

. Bregendabl: Da denne Sag er of en
faa fpectel Beffaffenhed , er vet naturligt,.

en Iengere Discusfion derom iffe Fan interess
fere det ereve Ting, og jeg ffal derfor foge at
fatte mig temmelig fort.  Jeg ffal erflore
mig enig med Regferingens Lovforflag, fors
faavidt det gaaer ud paa at opfille fom Prins
cip, at den Govigiprelfe, fom vil vere at uds
rede for Grpropriationen eller Overtagelfen af
visfe Broer, flal falde deeld pas Statsfasfen

g Deel8 paa ve vedfommende Communer, alt|

eftecfom Broerned Vebligelolbelfe efter de alz
mindelige Regler byiler paa Staten eller be
enfelte Communer.  Jeg ffal ogfaa erflere mig

enig. i, Negferingens Forflag, forfaavivt vet’

gaaer ud vaa, at Amtets eller den enfelte Com-
munes Dvertagelfe af Broerne ffal beroe paa
Gonimunen felv, faaledes at den altfaa ved
&mforﬂaget etholder en Ret, men paalwgges
ingen Fovpligtelfe, til at ubdlofe en faa
ban Bro.  Hvad vvrigt angaaer den forfte
Grundfetning om llbrebeIfcémaaben af Gobdt-

gferelfen, da troer jeg, at man vel bor Holve
vaa det .af Regievingen opftilleve Princip, men
tillige, at bet i faabanne Tilfelde, BHvor vet
ligefrem fan paavifes, at Privilegiet er frems
fommet ved Salg fra-Statens Sive, g hyor
Godtgjorelfen faaledes i fin Tiv er gaaet ind
i ben almindelige @tatéfaéfe, er billigt, at
benne ogfaa, tager Deel i Den Godigjorelfe,
ver nu flal udreded,” og feg Tunde Dderfor
vnffe, at Qoven i faa Henfeenve havde en
Henviigning dertil.  Saaledes fom den imid-
lertiv nu  foreligger, er Dder iffe GSpprgs-
maal om “at gfere en faadban WUfvigelfe fra
ben  alminvelige Fegel; men fjeg antager
,bog navnlig efter den Ubtalelfe, vi nylig
have bort af bden bwitarede Judenvigminifter,
at .Régjeringen vil' gaae ind paa en fandan
Movification i Lovudfaftet.

Der er derimod en anven .‘Smg, ;eg funbde
have suffet, nemlig, at ver { Udkafter Havde
veret en  beftemtere Henviidning til, wnaar
Gporgdmaalet om, hoorvivt et Privileginm er
et reelt eller et blot perfonligt, {fal finde fin
%Ifgwreife. Der er vel een af - Paragrapherne,
jeg troer § 7, fom figer, at alle perfonlige
Rettigheder ti{ at oppebere venne Afgift ops
bover, faafuart ven Perfon, paa hvis Ravn
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Bevillingen [yder , ophorer at vere Gier. af
at|Broen , men forend man figer, at perfonlige
Bevillinger ffulle falde bort, maa man bog
vere paa det Nene med, om det er en perfonz
lig eller en veel Bevilling,. Der er dernceft
ogfaa en andben Gjenftand, med Henfyn til
hoilfen feg iffe fan vere enig med Loyudfaftet,
bet er nemlig med Henfyn. til det faafaldte
Broforn, De enfelte Sogne eller {)erreber,
paa hoem venne Byrde falder, ffulle efter
Lovubdlfaftet vebblive at berve den, men ere bes
rettxgebe til at aflefe den med det 25:dobbelte
DBelob , .vg dette troer jeg er en Feil; thi vi

mage fo erindre, at faadanne Privilegier ere

fomne tilfeve paa en ETid, da man ingen
ordentlig Gommunalindretning havve, Raar
ber paa visfe Steber var en meget ftor Trang
til Broer, men ver iffe var nogen Commune,
fom var forpligtet til at bygge flige Broer,
faa tilbpd een eller anden privat: Mand jtg at
gfore det, imod at faae en vis Afgift, og man
lagbe ba en faadan Ufgift paa vet Terrain,
fom man bengang meente var det, Der havde
ben nevmefte Nytte af Broeny det traf fig
imidlertiv ofte, at det var Diftvicter, bder
egentlig talt ingen MNytte Havde af ven, iver
man i Reglen tog de Diftricter, der lade
nermeft ombing bet Sted, hvor Broen fFulve
bygges, og beffattede dem, men vdet var derfor
itfe fagt, at Afgiften traf de Beboere, bder
meeft  Denyttede Broen,  Gfterhaanven fom
@ommunalﬁnf)olbene Bave udvitlet fig, og ver
ev fommet beftemtere Regler Lovglvningen
for, hoorleves Gommunerne ffulle vedligefolde
DBetene, finder jeg, det er ubilligt, at man Har
vedligeloldt en vobbelt Beffatning af enfelte af
visfe Beboere, og navnlig troer jeg, at Sagen
burde have veret ordnet famtidigt med den fidfte
alminvelige Veiloy, ver udbom i 1841, GSaas
ledeg fom Sagen nu ftaaer, maae Beboerne af
visfe Dele af et Amt foave en dobbelt Afgift,
tit Broers, og BVeies Vedligeholvelfe, idet ve,
fom alle e andre Beboere i Amtet, bidrage
tHl Umtets almindelige Udgifter ved Broers
Bedligeholvelfe, og desuden fpecielt bivrage til
be Broer, til hoille de erve pligtige at yde
Broforn — men dette maa jeg finde urigtigt,
gordi man {ffe giennemgribende har ordnet et
Beffatningsforhold fom vette, derfor troer feg



