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E. A. H. Hansen. - Da jeg havde den

Ære at iitdlsriuge nærværende Lovsorslag her
i Thinget, udtalte jeg omtrent hvad der,-kunde
være at bemærke i den Anledning( Den For-
eningsfrihed, som Grundloven hjemlet, vil na-

turligviis ogsaa blive benyttet til at danne

Assuraneeforeninger for faste Eiendomme paa
sorskjelligeSteder iLandet, men den hargen
væsentlig Hindring ·i den Bestemmelse i For-
ordningen as »1792 om Zen« Attest af Vantr-
bogen, naar man ndtræder»-af den almindelige
Assuranceforening, « idet denne Attest er for-
bunden med en betydelig Bekostning, der vil

voxe op« i Forhold til Amternes Størrelse til

en 10 a 15,000 Nd» og en saadan Udgift for
en begyndende Forening vil naturligviis virke

meget hæmmende for den. »Jeg skjønner ikke,
at nærværende Lovsorslag staaer i Strid med

den Forordning, hvortil den knytter sig, log jeg
har derfor troet, at det i den Skikkelse, som
det«nu har,- kunde fremmes 11den—at—gribe for-
styrrende ind i«de tidligere Lovbestemmelser.
»Jeg« skal ikke udtale mig videre derover for
Øieblikket, men asvente den høitærede Justits-
ministers Udtalelse. »

«lustitsmiuistetkem Saa ringe dette

Lovsorslag og dets Betydning —end« kunde synes
at være, ’saa gjør det dog efter min Forme-
ning «et ikke übetydeligt Indgreb i- Tredie-
mands Ret. Det gaaer nemlig ud paa at

tilstede, at en Pantedebitor forandrer de For-

udsætninger, hvorunder han har stillet sin
Eiendom til Sikkerhed sor «en Gjæld til»Tre-

diemand, idet det tillader ham at lade sin
Eiendom optage i« en anden Brandassurance-
forening, end den, hvori den var optagen«den
Gang, den blev stillet som Vann Dette kunde

nu synes at være uden nogen Betydning,

saasremt disse Brandforstkkringsselskaber gave
samme Sikkerhed som den nu bestaaende
Brandforsikkringsor faste Eiendomme, men

herved ser at bemærke, atForordningen as 29de

Februar 1792 S 12 udtrykkelig bestemmer, at

en Eiendom, der»er forsikkret i«det almindelige
Brandsorsikkringsselfkab, ikke maa udslettes, sør-
etid det for Branddirecteuren godtgjøres, at

vedkommende Pantecreditor giver sit Samtykke
dertil. Idet vedkommende Pantecrediton har
udlaant sin Capital »i den paagjældende Eien-
dom, er han» saaledes gaaet ud sra,« at den

Sikkerhed , som er given derved,«"at Eiendom-
men er sikkret ien vis Brandforstkkringsfor-
ening, ikke forandres, men ved nu at

vedtage «en Lov,,som den her foreslaaede, vilde

han udsættes for, at den Forudsætning, hvor-
under han har udlaant sin Capital, forandres.
Det-forekommer mig derfor, at der er en ikke

ringe Betænkelighed ved atsvedtagesen Lov

som den»foreslaaede. Dette gjælder Lovens-
Indhold. Men ogsaa hvad dens Form an-

gaaer,« forekommer den mig at være mindre

heldig. Forslaget «gaaer ne"mlig»ud paa, at

der skal vedtages en Tillægsbest«emmelse til

Slutningen as § 12 i Forordningen af 1792.

Dette’ er, forekommer det mig, en ganske ny
Form sor Vedtagelsen af en LovL En saadan
Form er kun forekommen ved enkelte Toldlove,
hvor der er vedtaget Tillægsbestemmelser til

tidligere Toldlove,« men ikke ved andre Love.

Denne Mangel kunde imidlertid jo let afhjæl-
pes ved at give Loven en anden Form, men

det er, som-allerede udtalt, selve Indholdet
asLoven, som jeg finder betænkeligt. Dog vil

jeg ikke bestemt modsætte mig Loven paa dens

nærværende Stadium, men afvente, hvad der

af »det høitagtede Thing maatte»vedtages i

denne Henseende. - » »
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