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troer jeg ogsaa; at det kan være.paassit rette

Sted at udtale den Anskuelse, man nærer om

disse Hovedgrnndsætninger. Jeg, troer ikke,
at det vil føre til- noget Resultat desangaaende
at fremkalde nogen-vidtløftig Diseussionz men

ieg skal kun udtale-, at ligesom jeg under Sa-

gens tidligere Behandling her i Thinget har
stemt mod«de Hovedprinciper, der«ere nedlagte
i disse Paragrapher, saaledes agter jeg ogsaa
nu at stemme imod dem. Jeg agterat stemme

mod dem
, fordi jeg anseer det for en urigtig

Maade, hvorpaa man her søger; at fremme

Fæstes—sOvergang til Selveiendom. Det Ho-
vedprincip, hvorfra denne Lovs Forsvarere
fra Begyndelsen-af have betragtet denne Sag,
er Erpropriationsprlncipet, men jeg troer, at

det er en fuldkommen Misforstaaelse af, hvad
Expropriationsprineipet vil kunne medføre . Lo-

vens Standpunkt i saa Henseende er vel blevet

noget forandret-» Naar det saaledes nu er

bragt paa Omtale, at Sagens Ordning

skal henvises til frivillige Overeenskomster
mellem den fratrædende Fæster eller hans Ar-

vinger paa den ene Side og Godseieren paa

den anden Side, og at der ii visse Tilfælde

skulde tilflyde den fratrædende Fæster eller hans
Bo en Godtgjørelse, da troer jeg, at Lovgiv-

ningsmagten vil ved«at gaae ind paa at op-

tage et saadant Priucip, med Hensyn tilOr-

dningen af Reglerne sor Benyttelsen asJorden,

gjøre sig skyldig i en Statsfeil, der er, af samme
Beskaffenhed og. ikke er mindre end den

, sonr
man faa ofte har bebreidet vore Forfædre, at

de have gjort sig skyldige i, da Kromins Gods

afhceridedes til Private, idet derved til-Pri-
vate overdroges en vis Deel af Statsmyndige
heden,—navnlig med Hensyn til Øvrigheds-

myndigheden og Beskatningsrettem sJeg kan

nemlig ikke opfatte den foreslaaede Ordning
anderledes, end at Lovgivningsmagten derved

for en stor Deel fraskriver sig Ret til fremti-

digen at lovgive om Benyttelse af Jorden,
imod at.der gives den nuværende Generation

af Brugerne en Haandpenge. De Haandpengm
som gives den nærværende Generation, frem-

træde-som et Vederlag for al den Indvirk-

ning, Lovgivningen iFremtidenvilde kunne

udøve for at sikkre de kommende Generatiouer

af de mindre Formuende lettet Adgang- til

Brug as Jorden; og jeg troer ikke, at det er

rigtigt saaledes til den nærværende Genera-

tion at forære eller bortskjænke, i Form af en

Capital eller en formindsketKiobesum, den Be-

skyttelse, som Lovgivningen skylder de tilkommende

Generatio,ner. sDet er i denne Henseende, at

jeg betragter den antydedeOrdning som en Feil
sra Lovgivningsmagtens Side. Jeg skal der-

for som- sagt stemme mod Loven. «· .
Jeg skal endnu kun- tilføie, atden Vei, der

med Hensyn til Fæstevcesenets Ordning,— og
denne Indretning bør som enhver anden-niod-

tage den Udvikling, som Tidsforholdene med-

føre, ester min Mening bør betrædes, er«den

at udvikle den nu bestaaende Fæstelovgiv-
ning, navnlig ved Fastsættelse as saadanne
Bestemmelser, som kunne bidrage til at for-
mindske den-Hazard, der-nu er ved Fæstevæ-«
senet, Udviklingen af dette Princip er aldeles

ikke.-i Strid med den.bestaaende Lovgivning
for Fæsteveesenetz thi saavel i Anordningen af
1787 som i Forordningen af 29de October

1794 sog flere Steder i Lovgivningen Zfinder
man Spor til, at Lovgivningen har erkjendt
det Rigtige i, at der sikkres Brugeren «afJor-
den Resultatet af de Forbedringer, han har
indført paa sin Lod. ’Naar smank udvikler dette

Princip videre, troer jeg, at man vil komme

til en heldigere Løsning end den, der vil frem-
gaae af nærv»cerende—Forslag.

Zahle: Dersom ikke Statens Hoihedsret
i dette Tilfælde med enhver-Dag, «vi lade denne

Sag staae hen, saa at sige taber sig mere og
mere, knude«der virkelig -være en heel Deel

Sandt, i hvad den ærede Rigsdagsmand, der

nys satte sig, yttrede; men det er netop det

Übehagelige ved dette Forhold, at det med en-

hver Dag, der gaaer hen, mere og mere for-
vanskes, saaledes at vi fra det Øieblik, de nn-

gjældende Bestemmelser om Fæstevæsenet udkom,
snart ikke kunne gjenkjende Statens Helhedsret
over Fæstegodset. —Det havde ikke været min

Hensigt at tale om Prineipet, saaledes som det

begrundes ved de nedarvede Privilegier, og

saaledes som denne Sag har udviklet sig gjen-
nem Tidernez» men, idet jeg første Gang, efter-
at shave overvære-et flere CForhandlinger om Fæ-

stevæsenet, skal yttre mig i denne Sag, er det


