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ding, som er gjort angaaende den Bestemmelse,
at Rum, der ere udlagte til Gaardspladse,
skulle være 114 af det hele Areal, hvorpaa en

Bygning opføres, hvortil er føiet dens nær-

mere Bestemmelse, som er megetvigtig, at, hvis
Gaarden deles i flere Dele, maa ingen afdisse
Dele være mindre end 25 Qv. Alen, og at en

saadan Gaard interstedssmaa være smallere
end 3 Alen, naar der vender Vinduer nd til

den, da skal jeg tillade mig at bemærke, at Læ-

gerne i den Commission, der udarbeidede Lov-

udkastet, ester megen Overveielse have fundet
sig tilfredsstillede ved denne Bestemmelse, og

have erklæret, at den i Almindelighed vilde

tilfredsstille de Fordringer-, der i saa Henseende
kunne gjoresz men naar de Læger, hvem det

Hverv specielt har været overdraget at vaage

over, at de sanitaire Forhold ved denne Leilig-
hed skete Fyldest, have erklæret sig enige i en

eller anden Forholdsregel, som ikke kan udvides

uden ved paa en meget væsentlig Maade at

angribe de private Eiendomssorhold, vilde

det jo dog være sært, om man vilde foretage
en saadan Udvidelse. Med Hensyn til den

Begrændsning, som Lovens Omraade har faaet,
deler jeg den Beklagelse, der sra forskjellige
Sider er udtalt over, at ikke den Deel afAnsp
tets Grund, der skjærer heelt ind i Kjøben-

havns Grund, og næsten strækker sig lige ind

til Byen, er taget med, men jeg anseerdetfor
ugjorligt i dette Øieblik, og saa gjerne jeg end

forøvrigt saae, —— hvadjo ogsaa Commissionen,
der har udarbeidet Lovudkastet, indstændig har

indstillet, —- at Begrændsningen maatte blive

saaledes, at denne Deel as Amtets Grund blev

medtaget, saa vil jeg dog ikke as den Grund

ønske, at Lovudkastet, der forøvrigt ashjælper

saamange andre haardtsolte Savn, ikke skulde

fremmes saa hurtigt som muligt. Det er disse
Bemærkninger, jeg paa«Sagens nuværende
Standpunct har fundet mig foranlediget til.

Justitsministeren: Jeg troer ikke, jeg
behøver at imødegaae det Foredrag ,

der blev

holdt as den ærede Rigsdagsmand for Odense
Amts 2den Valgkreds (Grundtvig),«og som
gik ud paa, at der aldeles ingen Regler skulde
gives med Hensyn til Bygningsvcesenet, men

atEnhver skulde have fuld Frihed isaa Henseende;

—- jeg troer, at Ingen vil tiltræde denne An-

skuelse. —- Regler ere absolut nødvendige, og

jegbtnaa derhos henlede Opmærksomheden paa,

at selv om denne Lov ikke udkom, naaede den

ærede Rigsdagsmand dog ikke sttØnske, da de

Regler, der hidtil have bestaaet, vilde vedblive

at bestaae, Der er af forskjellige ærede Talere

udhævet det mindre Heldige i, at den Deel as

Amtets Grund, som skærer ind i Kjøbenhavns
Grund, ikke er indbefattet under Vyggelovens
Omraade; det er imidlertid ester meget nøie

Overveielse, efter Brevvexling med Jndenrigs-
ministeriet, og - efterat der er indhentet udfør-
lige«Erklæringer sra Kjøbenhavns Amtsraad

og Frederiksberg Sognesorstanderskab, at Mi-

nisteriet er kommet til dette Resultat. Det er

imidlertid dog ikke Ministeriets Mening, at

dette District skulde være uden Byggelov, og der

er allerede gjort Skcidt til, at der ogsaa er-

holdes en Byggelov sor bemeldte District, hvor
Vilkaarerne dog ere en heel Deel forskjellige

sra de, der finde Sted »i Hovedstaden. Jeg
maa derhos gjøre opmærksom paa, at den Lov,

som den ærede Rigsdagsmand sor Kjøbenhavns
9de Valgkreds (Kayser) nævnte, nemlig Loven

as 19de Marts3lßs4, ogsaa gjælder sor det

omtalte Terrain, og før nogen Bygning kan

opføres der, maa der altsaa indhentes Til-»-

ladelse fra Amtet, hvilken Tilladelse ikke kan

meddeles, før det er oplyst, at derl er truffet
fornøden Foranstaltning til Vandets Afledning

og til, at der bliver en Vei til den Bygning,
der agtes opført; Districtet er altsaa dog ikke

ganske uden Regler med Hensyn tilßygnings-
væsenet, indtil den Lov, som deter Ministeriets
Agt at lade udarbeide, kan sorelægges Rigsdagen.
Den ærede Rigsdagsmand for Odense Amts

Iste Valgkreds (Schovelin) gjorde opmærksom
paa, at Loven «as 6te Januar 1852 og den

Forordning, som deri er citeret,« as 13de Oc-

tober 1824, ikke nævnes i denne Lov, og at

det derfor kunde være tvivlsomt, hvofvidt den

nævnte Lov skulde vedblive at bestaan i den

Henseende har Ministeriet ingen Tvivl ; Mini-

steriet anseer det,sor ganske klart, at disse
Lovbestemmelser ikke blive hævede ved den nu

foreliggende Lov, thi Forordningen as 13de

October 1824 og Loven af 6te Januar 1852

gaae udtrykkelig ud paa at forbyde, tat der


