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tigt, naar ven @rede Orbdfpver figer, at et er
en Sfat, man paalegger ; nei tvertimod, man cons
perterer Noget fra ar have vevet en Stat il at
blive en Betaling for Noget, der prefteres, nemlig
Underviidningen for Bornene,  Der ev en anden
Give af Sagen, fom ogfaa gier, at jeg meget
fiecft holber paa dette Prineiy, og det er, at
et har fovefommet mig at vere utilbprligt og
ubilligt, at Bondeftanden { Almindelighed ffulde
{)ube vet Swregne fremfor alfe andre Glasdfer
i @amfunbet, at ven var beretttget til at faae
fine Born gratis unbervifte; jeg troer, at denne
Forftiel er en overmaade flor Feil, 0g feg er
alveled vid paa, at der er Faa, fom, naar de
fomme til vet ‘at efterienfe det, iffe ville ers
Hende, at Det er en urimelig Forfffel imellem
Bondeftanden og ve andre Clasfer af Sam-
funvet. @t trevie Synspunct, fom feg ogfan
legger nogen Begt paa, er det, at jeg har
troet, at, naar det nu Bliver en alminvelig Ree
gel, at Alle, ogfaa paa Lanbdet, ffulle Letale
for dered Bprng Underviisning, faa vil det
‘were en Grund il at lave Stolemuleterne borts
falve, faa at ver virfelig' bliver en friSug ar
fende Bornene i Slole, Det er min fulde
Dverbeviidning, at det er den veerfte Feil ved
'port hele Almueffolevefen, at det er en tvun-
gen Sag; feg er albeles vid pan, af, for denne
Tell bliver vettet, og for alle Stolemulcter falve
bovt, wil der iffe fomme den Frihed, det Ly
og den Dygtighed ind i Stolennderviigningen,
fom vi Alle frrwbe efter, og Bhooutil vi, fom
feg tvoer, forevrigt giove et flovt Stridt ved
hele bel foreliggenve Lovforflag. Som ovenfor
antyvet, betragter feg det, at Enhver ffal bes
tale for vet Gobe, hoortil han Devefter ifke
flulve tvinges, fom et Overgangsled ii[, at
Stolemulcterne funve blive afffaffede.  Jeg har
iffe fttﬂet noget orflag vevom, fordi jeg meget
godt veed, at Stemningen_fra forfiiellige Siver
er faameget berimodb, at det nu iffe fan gfens
nemfores, og vet er mit Prineip, 1 den Rets
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ning fom i alle Retninger, bHoor vi firwbe
efter Reformer, at gaae fmaa Sfrivt, ganffe
fmaa Gfvivt,  Jeg er ogfaa verfor albeles
uenfg med den wrede Ordforer, naar han fagde,
at han billigeve det Prinely, der er udtalt §
§ 11, fom ven fovelaq i Unfaftet, men at han
bog iffe funde gaae ind derbaa, fordi det var
et for [ille Stridt; jeg troer tvertimod, at bet
er en flor Dyd, at det e et lille Sfridt, og
feg fal ftemme derfor, ligefom feg ogfaa i fin
Tid af min fulde Overbeviidning ftemte for
Hoterloven, der Fun var et [ille Shidt paa
Neringsfrihedens Gebeet, men vi fee alligevel,
at oi maaffee Have meget ondt ved at faae
bette STridt gjort, Jeg ffal {aaledes meget
tilvaade, at man vedtager § 11 faaledes, fom
den nu er foreflaaet, og fom ven forvelaa &
Unfaftet, ,

Ordforveven: Jeg fover, at der er en
ftov Tilboielighev til ved benne Reilighed at
bruge Hoferloven fom et Baaben; jeg ffal nu
itfe Denytte ven, thi ellers vilve vi vel Fomme
altfor meget ind paa den Sag og glemme
det, der foreligger; — det Slag, fom den @rede
Taler wmeente, at han flog ved at bringe Ho-
ferloven frem, troer jeg vi ganffe voligt Funne
beve. Jeg vil gjore opmerffom paa, ai ben
ereve Taler fagde, at, naar Pavagraphen blis
ver fiaaende faaledes, fom dennu er vedtagen,
faa hover der Mod hos Sogueforftanderfias
berne — Borgerreprefentationerne talte han
iftc om, fEondt de jo eve med; maaffee den
@uede Rigdvagdmand havve Grund il iffe at
omtale dem, maafiee de have ftorre Mov, —
il at Druge vet andet Yliernativ, naar det
forfte gif udb, Derved er vet felv invrommet
af ven ereve Taler, at vet il vere RNoget,
fom mpdes af Beboerne med Utilfredshed, thi
ellerd vil dex jo {ffe behoves Mod hos Sognes
forftanderfiaberne til at bruge vet,
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