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chherningt Jeg vil blot gjøre en ret-

tende Bemærkning Den ærede Taler sagde,
at jeg havde udelukket alle de store Byer i

Jylland; men jeg har baade taget Aalborg og
Aarhuus med, og disse pleier man dog at

regne til de store Byer-. Jeg har ogsaa paa
en vis Maade taget Randers med, da Banen,
hvad enten den kommer til at gaae i sydlig
eller vestlig Retning, maa komme til at be-
røre Randers.» Den kommer —rigtignok ikke
midt ind i Byen, men det forandret aldeles
ikke Sagen; jeg har ikke udelukket nogen«af
de store Byer. «"- «

Ballentim Med Hensyn til den berigti-
gende Bemærkning maa jeg, navnlig hvad Aar-
huus angaaer, tilføie, at den blot er taget med som
noget senere Tilkounnende, og —at Banen paa.
den projecterede Maade kommer til at afskjare
Forbindelsen mellem de store Byer7saavel i

Nord som i Syd. »

« chherning: Jeg turde maaskee endnu
gjøre den berigtigendeßemærkning, at Aarhuus
kommer strax med,« da den«er optaget «i det

førsste»Forslag;- og at Banen paa ingen Maade

afskjærer Forbindelsen mellem Byerne, uden

forsaavidt den maaskee vilkomme til at passere
den zstore« Landevei; men dette see vi «jo dag-’
lig ved Jernbaner, atden dette kunde man jo
ikke engangkjore paa Banen fra l Kjøbenhavn
til"Roeskilde. · -

- Vallentim Jeg kan ikke indrotumeßig-
tigheden as det Anforte» at Aarhuusbanen
skulde udgjøre en integrerendeDeel afdenegent-
ligeLængdebane. JSlutningen af S-l iLov-

udkastek staaer udtrykkeligt, at der skal føres
en Sidebane derhen; « «

Monrad: Jeg antager, at Forsamlingeu
vil» lade Lovforslaget gaae videre, navnlig for
derved at kunnekomme nærmere ind paa Dtsoftelserr
af det hele Spørgsmaal om, hvorledes denne

Sag kan fremmes. . Jeg»kan ikke nægte, at

Lovforslaget i den Skikkelse, «hvori det nu

foreligger,' har i flere Henseender vakt endeel

Betænkelighed hos mig,’ navnlig forsaavidtder
idet bestemt er afgjort, at Banen skal gaae i
en vis, Retning, Jeg skal ikke her udtale mig
om, hvorvidt Banen bør gaae i den ene eller
den anden Retning, om den»skal være mere

østlig eller mere vestlig, jeg troer, at dette

Spørgsmaal, forsaavidt Arbeidet skal udføres
ved privatEntreprise, væsentlig vil beroe paa,
sor hvilken Bane man kan finde en Entrepre-
neur, der «vi«l gjøre et fordeelagtigt Tilbud;
thi hvis det» kunde skee for en Bane, derk gik
mere østlig, svilde vist Jngen være derimod,
selv om der isaa Henseende skulde gjøres nogen
Opoffrelse fra Statens-Side. Det har ogsaa
været den Anskuelse, hvorfor dette Thing tid-

ligere har udtalt sig, at det ikke vilde udtale
nogen bestemt og afgjørende Mening om Ba-
nens Retning. Det-vil saaledes vistnok være

i den« ærede Rigsdagsmands Erindring, at

han i 1853, da der var Tale om« den lille
Jernbanelov af 31te Juli s. A., stillede et Forslag,
hvori det udtrykkelig var betegnet, atßaneu skulde
gaae i vestlig Retnitrg,· men at dette Forslag blev

forkastet med 57 Stemmer mod 22
, da man

ikke ønskedeat afgjøre Spørgsmaalet om Banens

Retningl Det vilde derfor nu være det første
overordentlig vigtige Punkt, som Forsamlin-
gen her skulde afgjøre, angaaende Banens Ret-

ning. J den Henseendeundrede det mig me-

get,»at den ærede Rigsdagsmand talte faa-
meget mod et Forslag iFinantsloven angaaende
en Sum iil Nivellement. · , »
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