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trykkeligt staaer i Kundgjorelsen af2BdeJanuar
1852. Da imidlertid Ministeren, som fore-
slaaet, at denne Paragraph skal udgaae, an-

førte den Grund derfor, at den ikke blotsyntes
ham overflødig, men at den ogsaa syntes at

gribe ind i Kongens Prærogativer, at det
kunde synes, som om den stod imod, hvad der

iøvrigt maatte være Majestæten««aldeles srit
overladt, nemlig at fordele Forretningerne
mellem sine Ministre saaledes, som han finder
for godt, saa skulde jeg rigtignok mene, at

denne Paragraph netop derfor var nødven-

dig, naar den kun ikke var affattet saaledes,
at den synes at betegne Nogets der nu først
skulde skee, som om det ikke hidtil havde været

det eneste Rette og Forsvarlige, at ligesaavel
Eoloniernes indre Anliggender, saalænge de

høre til de særlige, sont andre særlige Anlig-
gender .bestyres udelukkende af Ministrene for
de særlige Anliggender, der havde Ansvarlighed
sor Danmarks Rigsdag; thi naar Ministeren
ved Kongens Frihed i denne Henseendes kun

forstaaer, hvad han selvisagde, nemlig ikkun

Fordelingen as Forretningerne mellem de Mi-
nistre, der ere Dantnarks Rigsdag ansvarlige,
saa seer·jeg ikke, at der i Paragraphen kunde

være Noget til Hinder dersor; men dersom
Ministeren vil paastaae Kongens Frihed nd-

strakt dertil, at han ogsaa kan fordele de omhand-
lede Anliggender mellem de særlige og de fælles
Ministre, eller ganske henlægge dem til de Ministre,
som ikke ere ansvarlige sor Danmarks Rigsdag,
saa stiller Sagen sig ganske anderledes. For-
øvrigt maa det vel være mig tilladt at an-»
mærke den Grund, hvorfor vi slet ikke maattef
gaae, ind paa saaledesat fremkomme med eller-

vedtage et Forslag, der slet ikke staaer i For-
bindelse med den Lov, som Ministeren har
foreslaaet os, og som ene ligger til Forhand-
ling. Naar vi netnlig efter Fleertallets Betænk-

ning iUdvalget saaledes sgik udenom Forslaget,
hverken sagde Ja eller Nei til, at Eoloniernes
indre Anliggender, tillige med Grønlands, for
en Feils Skyld, skulde ophøre at- regnes til

Kongerigets særlige Anliggender, og vi oveni-
kjøbet gik ind paa den første Paragraph,
som siger: -at den vestindiske Eolonies indre

Anliggender ere de, der svare til Kongeri-
gets særlige-C og henviser derved netop til·

Loven af 2den October 1855, nagtetdet er un-

der den sornnderlige Titel af »Ku n d gjø r e l se-,
3—— saa kunde det jo synes, som om vi heelt
eller halvtderved havde opgivet Eoloniernes in-
dre Anliggender, havde sarntykket i, at de es-
ter»Ministeriets Ønske ikke længere skulde høre
til de særligeAnliggender, thi der staaerjo ikke

som"Noget, der ialtfald kunde fremføres iForbi-
gaaende, at Eoloniernes indre Anliggender
høre, men at de svare til Kongerigets sær-
liges Anliggender, og det seer, idetmindste i
mine Øine, ud, som om viderved lod der staae
ved sit Værd, om Eoloniernes indre An-

liggender virkelig høre til Kongerigets særlige,
men sandt kun, at, naar Spørgsmaalet var

om, hvad der skal kaldes Eoloniernes indre

Anliggender, saa havde vi et oplysende Mo-

ment i, hvad der regnesetil Kongerigets sær-
lige. Vilde man nemlig ikke give denne For-

itolkning Rum, da maatte man, efter mine
Tanker, have sagt, at Eoloniernes indre An-

liggender naturligviis svarede til, hvad der
kaldes Kongerigets indre Anliggender og ikke
til desærlige, da det jo skulde forudsættes som
ligefrem ustridigt, at Eoloniernes indre An-
liggender ikke svare«til Kongerigets særlige
Anliggender, men høre dertil, da de udgjøre
en Deel deraf. Jeg siger, at, da dennes-Para-
graphs Affattelse i mine Tanker er saa daar-

lig, saa kunde det saameget mere synes, som
om vi,fistedetsor at svare Ja eller Nei til det

os forelagte Forslag, have villet gaae udenom

det, have ladet, som om Spørgsmaalet ene

var, hvorledes Fordelingen af det Finantsrelle
skulde være, kort sagt, have ladet, som om det

«her slet ikke var et politiskSporgsmaal, som
var os forelagt ——— hvad det dog paa det

Klareste ser -—— men blot et finantsielt.
Dette maa saameget mere have Vægt for mig,
som den høitærede Minister ved Sagens for-frige Behandling paa det Vestemteste erklærede,

Eat Grundloven aldeles ikke havde Noget
at bestille med Eoloniernes indre Anliggen-
der, og disse heller ikke med Grundloven, og
da jeg paastod det Modsatte, beklagede han,
-at jeg altid havde det Uheld at være übekjendt
med de Love, som«jeg beraabte mig paa eller
omtalte-A Dette er, i Forbigaaende sagt, ble-
vet en stereotyp Sætning i Bladene, men uden


