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hvilke farlige Følger det kunde have for saa-
danne Personers hele Fremtid, saa maa man

heller ikke glemme, at det ved Bedømmelsen af
en saadan Handling meget vil komme i Be-

tragtning, at Vedkomtnende er ung og har
begaaet en saadan Forseelse af Kaadhed, og
Vand- og Brødftraffen «vil vistnok ikke blive
idømt af Domstolene, medmindre Forbrydelsen
virkelig har en saadan Charakteer, at denne

Straf er berettiget. Man maa dog virkelig i
denne Sag, ligesom i enhver anden, gaae ud
fra den Forudsætning, at man ved Domsto-
lene vil opnaae et retfærdigtßesultat,og, der-
som man ikke vil gaae ud derfra, at- Domsto-»
lette dømme retfærdigt og uden Persons An-
seelse, saa seer jeg ikke

, hvorledes Lovgiveren
skulde have at stille sig overfor Domstolene.
Naar den ærede Rigsdagsmand for Svendborg
Amts 6te Valgkreds (J. A. Hansen) specielt
har indladt sig paa en Critik af en enkelt
Sag, vedkommende en Slagtersvend, der havdet
kastet en Slagterkniv efter en Hund, hvorfor
han blev idømt Straf af Vand og Brød, saa
troer jeg vistnok, at det vilde være saare mis-
ligt, om vi her skulde indlade os paa en Be-
dømmelse af, hvorvidt Domstolene i det enkelte

givne Tilfælde have truffet detßette eller ikke;
vi mangle ganske vist alle fornødne Data til
at fælde nogen Dom herom. Jeg skal derfor
tillade mig at anbesale Thinget at blive ved
den Beslutning, som det allerede har taget
ved 2den Behandling; det er allerede Noget,
sont taler for, at vi skulle forkaste dette For-
slag, at det strider imod, hvad Thinget en-

gang har vedtaget. Det er et Moment, sont
ikke er uvigtigt, selv om man vil see bort fra,
om Majoriteten ved 2den Behandling var stor
eller lille. ,

Lehrmaum Det forekommer mig, at
nærværende Lovudkast har havt en forunderlig
Skæbne. Den første Dag, det kom for her i

Thinget, syntes det at møde almindelig Mod-

stand; thi man sandt, at de deri fastsatte
Straffe vare sor høie. -Det blev overgivet til
et Udvalgs Behandling, og Straffen , navnlig
Mulkterne,- bleve, forunderligt nok, skærpede,
og den haardeste Straf blev staaende-uforan-
dret. Ogsaa jeg finder, at Vand- og Brød-

straffen er for haard sor en saadan Forseelse;
ogsaa jeg billiger, hvad der i» den Henseende
er udtalt af flere ærede Rigsdagsmænd, og
idet jeg er meget’ tilbøielig til at værne om

Dyrets Nei, saa skal jeg vel vogte mig for
at vise mig for haard iniod mine Medmenne-

sker, «og jeg agter derfor at stemme for Udval-
gets Fleertals Forslag.

Bloch: J Anledning-af, hvad der blev

udtalt af den ærede Rigsdagsmand sor Viborg
Amts 4de Valgkreds (Kampmann), skal jeg
kun i Korthed bemærke, at jeg ikke har sagt,
at det meget let kunde hændes, at denne Vand-

og Vradsiraf kunde overgaae et Menneske; jeg
har kun sagt, at det kunde tænkes, og det kan
det endnu, selv om man tør gjøre Regning
paa, at Domstolene tilborlig tage Hensyn til

ungdommelig Letsiiidighed. Den ærede Rigs-
dagsmand meente, at man skulde gaae ud sra,
at Domstolene komme till et retfærdigt Resul-
tat; ja, det er meget rigtigt, men en Betin-

gelse derfor er, at vi saae retfærdige Love.

A. Hage: Det forekommer mig, at naar
det ærede Udvalg har fastsat en saa heiMulet
som 200 Rd., saa er det i Overeensstemmelse
dermed, at man ogsaa sætter en noget strengere
Straf end simpelt Fængsel, og det er i fuld-
kommen Harmoni med 200 Rd. i Mulct, at

man i særdeles grove Tilfælde virkelig kan an-

vende Vand- og Brød-Straf. Jeg kan ikke

nægte, at Minimum af 10 Rd. synes mig heller
ikke at være faa vel begrundetz thi dersom en

Mand for en Forseelse efter denne Lov kunde

straffes med en Mulct paa 2 eller 3 Rd., faa
er det jo kun en ringe Trøst for ham, at han
skal betale 10 Rd., for at han siden kan appel-
lere. Man kunde vistnok tænke sig mangfoldige
Tilfælde,» som kunnegjore Anvendelsen af Vand-

og Brød-Straffen ret hensigtsmæssig, og vi

have, ved at sætte en Mulct-asindtil2ooßd.,«
lagt saa Meget i vedkommende Dommeres Magt,
at vi ogsaa kunne betroe dem Anvendelsen af
en Straf som denne. Dette er jo en Lov, hvor
der maa dommes aldeles efter det foreliggende
Tilfælde, og det er umuligt her at give detail-
lerede Forskrifter sor Dommerne. Da der er

anført saamange Exempler, vil jeg minde om


