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Miiller: Jeg skal tillade mig kortelig at(
motivere mit Ændr·ingsforslag, hvilket tillige
vil vise Grunden til, at jeg ikke har troet ats

burde tiltræde Forslaget saaledes, sont det op-

rindelig foreligger. Det har ivistnok aldrig
været de oprindelige Forslagsstilleres Mening,
at Høiesteret skulde meddele Præmisserne ganske
saaledes som de underordnede Domstolez men

de have vistnok antaget, at Øiemedet vilde

være opnaaet derved ,
at Høiesteret alene an-

gav Grundene i de Tilfælde, hvor dens Domme

afveg fra de foregaaende Jnstantfers Domme.

Kun paa denne Maade troer jeg, at det vil

være overkommeligt for Høiesteret at gjøre detz
og det er et Punkt, jeg derfor meget maa øn-

ske fastholdt, at«alene dette behøves til Øie-

medets Opnaaelse. Da imidlertid det—forelig-

gende Lovforslag kunde synes at fordre andet

og mere, saa har jeg troet, at- dette kunde

gives paa en noget anden«Maade. Dette var

altsaa det første Punktnm af det Forslag , jeg

har tilladt mig at stille. Jeg kommer nu til

Forslagets andet Punktum, som unegtelig lan-

gaaer noget Væsentligere. Efter 'Høiesteretsl
Jnstrux, s 12, skal der nemlig strides til Vo-;
tering strax, naar Parternes Proeedure er til-’
ende, og det vil letteligen sees, at den mundt-

lige Proeedure fordrer en saadan Fremgangs-
maade. Dernæst skal, efter §l7, saasnart

Voteringen er tilende, Dommen, naar den af

Justitiarius er coneiperet og indført i Dom-

protolollem strax afsiges, og, naar Dom-

men er afsagt, hedder det videre, maa ingen

Forklaring over den ergangne Dom af Høieste-
ret udstedes. Jeg veed nu ikke ,

om de ærede

Forslagsstillere ret have tænkt sig , hvorledes
det kan skee, at Grundene kunne meddeles til-

ligemed Dommens Afsigelse. J mange Til-

fælde vil det jo vistnok meget let lade sig gjøre-
naar f. Ex. Høiesteret i-en Justitsfag blot for-
andrer Straffetidenz naar f. Ex. den fore-

gaaende Dom lyder paa 5 Aar og Høiesterets
Dom derimod kun lyder paa4 Aar, eller naar

Proeesomkostitingertie ere ved Underinstantsen

paalagte den ene Part, og Høiesteret finder,
at de skulle ophæves-. J alle saadanne Tilfælde
ville Grundene meget let kunne givesz thi der

vil manordentligvits blot sige: -efter Omstæn-

dighederne-«, og saa slet en Motivering det end

kan være’i andre Tilfælde, saa-tilstrækkelig

ftroer jeg den er i saadanne Tilfælde; jeg an-

tager, at Enhver, som kjender Noget stil For-

)holdenei, vil indsee, at man ikke paa anden

Maade kan motivere dette. - Dernæst vil det

ordentligviis heller ikke medføre nogen sæt

Vanskelighed at angive Grundene til Asviis-

uingsdomtnez men i de fleste Tilfælde, og

netop i de vigtigste og vanskeligste, hvor det

netop kommer an paa at vide, hvad ,det er

Høiesteretvil, der vil det, efter min Overbeviis-

ning, være aldeles umuligt at meddele Grundene

samtidigtmed DommensAffigelse. Man

tænke sig ,
at et- saadant Antal Mænd , som

idetmindste er tilstede ved enhver Sag, først-»
skal diseutere disse Grunde og faa gjengive
dem i enkelte Sætninger. Disse Sætninger
vilde jo saae den allerstørste Betydntngz de

vilde jo næsten være at sætte ved Siden af

Lovez Noget , som altsaa fordrer den yderste

Omhyggelighed og Overveielle". Henviser man


