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hans tidligere Stilling, som han paaberaabte
sig, ikke være Andet end Ansogninger om fri

Proces i anden Jnstantsz men med Hensyn

til Afgjørelsen af slige Ansogninger troer jeg

ikke, at det har Nogetsomhelft at betyde, hvad
enten den ene eller den anden Øvrighedsperson,
hvis Erklæring er indhentet, har erklæret, at!

den Ansogende er trættekjær eller ikke; thi ved

Anfogninger om fri Proces i anden Jnstants

vil der altid sorelægges den afgjørende Autori-

tet en Udskrist as den i første Jnstants «i Sa-

gen faldne Dom, og jeg antager, at«det er

væsentligt paa de Oplysninger, som denne Ud-

skrist af den ergangne Dom udviser, at Reso-

lutionen paa Ansdgningen vil blive støttet.

Derved ville bortfalde de Indvendinger imod de

forskjellige Forslag, som her af forskjellige Ta-

lere, og navnlig af Rigsdagsmanden for Kjø-

benhavns Bde Valgkreds, ere hentede fra de

Yttringer, som den ærede Rigsdagsmand for

Frederiksberg Amts 3die Valgkreds fremkom

med.
«

Forsaavidt den ærede Rigsdagsmand fors
Soro Amts 2den Valgkreds (Alberti) modsætter

sig»det af Rigsdagsmanden for Kjøbenhavns

Iste Valgkreds «(L. C. Larsen)-under Nr. 2

stillede subsidiaire Forslag, da skal jeg gjen-

kalde i det ærede Things Erindring, hvad jeg

før tillod mig at yttre, at i saadanne Tilfælde

som det her ommeldte er Spørgsmaalet ikke

blot om Ansogerens Verettigelsez men der staaer
i saa Tilfælde ligeoverfor Ansogeren en anden

privat Mand, hvis Ret eller Adgang til hur-

tigt at faae den imellem ham og en Anden

værende Tvist afgjort ikke bør tilsidesættes af

Hensyn til den enePart, og jeg troer ikke, at

Forslaget under Nr. 2 kan medføre Ansogeren

nogensomhelst Ulempe, naar han kun i be-

tiznelig Tid indgiver sin Ansogning om sri

Proces. Det er som oftest»Tilfældet, at, naar

en Sag, efterat være paakjendt i første In-

slants, indstævnes i anden Justants, da vil

den Part, der vil søge om fri Proces, naar

han ikke er den Part, der indstævner Sagen

til anden Justanis, blive til den yderste Tid

med at indgive sin Ansogningz han vil i Reg-

len vente saalænge, at han accurat kan hav(

den indgivet, lidt før Sagen falder i Rette

som er flere Uger, efterat det er ham til

kjendegivet, at Sagen bliver indanket for en

høiere Domstol, og i saa Tilfælde seer jeg vir-

kelig ikke, hvad Grund der skulde være til,

paa hans Modstanders Bekostning, at give ham

nogen Udsættelse, for at han kan erklære sig

over de Erklæringer, der asgives over hans

Ansogning. Naar han derimod , strax efterat
det ,er ham paa lovlig Maade tilkjendegivet,
at Sagen vil blive indstævnet for den over-

ordnede Domstol, indgiver sin Ansogning, vil

der, efter det Varsel, der gives ved Overdom-

stolen, i Reglen, eller næsten altid, være for-

snoden Tid til at saae hans Erklæring ind-

hentet, forsaavidt det af den afgjørende Au-

toritet findes fornødent, og jeg troer derfor,

at det er meget »hensigtsmæssigt, for at fremk
skynde, at han i betirnelig Tid og uden at for-

anledige sin Modstander yderligere Fortrædi-

gelse, indgiver sin Ansogning om fri Proces,

at det udtrykkeligt i Loven forudsættes, athan

ikke as den Grund skal! have Føie til at be-

gjære Sagen udsat. - « ·

O. Müller: Da adskillige ærede Med-

lemmer have viist det Exempel, jeg anførte,

saa megen Opmærksomhed, saa maa det være

mig tilladt at sige et Par Ord i den Anled-

ning. Hvis en Erklæring fra en Underdvrig-

hed eller fra en Amtmand paa en Ansøgning

om fri Proees lød saaledes, —at Anfø«geren var

en t-rættekjær Person, og at hans Sag var

slet, saa vilde det vistnok være meget beklage-

ligt, om den overordnede Autoritet, som havde

dermed at gjøre, tog dette for. gode Varerz

men, naar en Erklaering kom faa nøgen ind,

saa troer jeg vistnok, at en overordnet Auto-

ritet vilde forlange Underretning om, hvorpaa

en saadan Erklæring støttede sig. Derimod er

det ikke ualmindeligt, naar der ansøges om fri

Proces i anden Jnstants, og Amtmanden skal

erklære sig«derover, at denne, der-i Reglen til-

lige er Forligelseseommissair, da tillige til-

kjendegiver, at han fra Forligsproven kjender

vedkommende Person som trættekjær, og jeg
indseer ikke, at det kunde lede til det Aller-

- mindste, »om man vildez indhente Ansogerens

: Erklæring herover-. NSamnieAmtmand kan mu-

- ligen ogsaa sige, at han ligeledes fra Forlig,s-
- niaeglingen kjender denne Sag og deraf veed,


