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af en meget« skadelig« Naar« dertil kommer, at 
den Indflydelse, som Rigsraadet skal have paa 
Regnskabs-Aslæggelsen, bliver suspenderet, saa 
troer jeg ikke, at Stillingen bliver synderlig 
gunstig med Hensyn til Indflydelsen paa det 
Finantsiellez og Grunden til, at den Ret, som 
efter Forslaget tilkommer Rigsraadet, til at 
Statsregtrskasbet skal approberes ved Lov, alt- 
saa« Net til at sige Nei til Regnskabet, Grun- 
den til, at den Midlertidig er hævet, kan jeg 
ikke ganske rigtig indsee. Naar der i denne 
Paragraph tilføies, at Forslaget til Stats- 
regnskabet skal være ledsaget af Regnskabsret- 
tens Bemærkninger, da vilde det, efter min 
Mening, være nødvendigt, indtil Regnskabsq 
retten blev oprettet, at fritage Ministeriet for 
den Forpligtelse at fremlagge Regnskabsrettens 
Bemærkninger; men hvorfor Rigsraadet ikke 
skulde have Lov til at udøve sit Veto ved 
Statsregnskabet, det er Noget, som ikke er mig 
klart; jeg troer, at det har en meget vigtig 
Indflydelse paa den sinantsielle Myndighed, som 
tilkommer Rigsraadet. 

Det er disse Betragtninger, som have gjort, 
at jeg ikke har kunnet overbevise mig om, at 
den Fællesforfatning, som skal træde i Kraft, 
er af en saadan» Beskaffenhed, at Rigsdagen 
bør give sit Samtykke dertil. Jeg indseer til- 
fulde det store Ansvar, der hviler paa at sige 
Nei; men, efterat have veiet de forskjellige Ar- 
gumenter, som ere fremsatte for og imod Sa- 
gen, har jeg ikke kunnet komme til nogen anden 
Overbeviisning, end at der mangler det iFæl- 
lesforsatnittgstrdkasteh som skulde være tilstrcek- 
leligt til at give Rigsraadet den Magt, som 
var nødvendig for at hævde dets Plads. 

D r i e f e w  Hvad jeg i denne Sag har at 
anføre, vil kunne sattes i faa Ord, da jeg 
ikke skal indlade« mig paa de enkelte Bestem- 
melser i Fællesforfatningsudkastet. Idet jeg 
stemte imod Grundlovsforandrixtgety var det 
as Hensyn til den Fællesforfatning, der da 
forelaae, og som forekom mig ikke at være 
fyldestgjorendez naar jeg nu skulde stemme for 
Faliesforfatningens Antagelse, saa maatte der 
være foregaaer Ting, som kunde bestemme mig 
dertil. Jeg har vel hørt af to ærede Med- 
lemmer, der tidligere stemte imod Grundlovs- 

forandringeny at de nu stemte for Fællesfor- 
fatningen; men de Grunde, som have bestemt 
dem, kunne ikke bestemme mig; de Forklarin- 
ger, Oplysninger og Tilsagn, der ere blevne 
meddeelte ved Lovens Forelæggelse i Thinget, 
og som ere blevne forøgede ved Meddelelser til 
Udvalget, saavel som de Forudsætninger, Be- 
tingelser og Fortolkninger, som Udvalget føier 
til Fællesforsatningen, angaaende Forstaaelsen 
og Meningen med de forsljellige Bestemmelser, 
forekomme mig ikke at have nogen Betydning; 
thi hvem er det, der skal afgjøre, hvorvidt 
saadanne Motiver, Forklaringer og Oplysnin- 
ger kunne faae nogen Indflydelse paa Indhol- 
det asFallesforfatningenz det vil dog vel lige- 
frem blive det eventuelle Rigsraad og Stats- 
raad. Da jeg saaledes ikke kan tillægge disse 
Fortolkninger, Oplysninger og Forklaringer 
en saadan Betydning, at de skulde kunne for- 
andre den Ordbetydning, der ligger i Fælles- 
forfatningen, kan jeg paa ingen Maade finde 
Anledning til at forandre den Stemme, jeg 
har tænkt at afgive imod Fællesforfatningen. 
Udvalget har ved at gaae over titVedtagelsett 
af Grundlovsforandringerne tilføiet» et Par  
Betingelser; den første af disse skal jeg lade 
staae ved sit Værd; men naar der siges, a t  
der i det meddeelte Samtykke Intet kan ansees 
som vedtaget, der kommer i Strid med Grund- 
loven, saaledes som den ved de nævnte Grund- 
lovsbestemmelser er forandret, saa maa jeg til- 
staae, at jeg enten ikke forstaaer den, eller den 
forekommer mig ikke at saae nogen Betydning; 
hvis det tilkommende Rigsraad saaledes om 
2, 3, eller om 10 Aar skulde af Rigsdagen 
besindes at være gaaet udenfor, hvad Grundlovs- 
forandringen indrømmede, hvorledes vilde da et 
saadant Spørgsmaal blive at afgjøre? Jeg skjøn- 
ner ikke rettere, «- men det er dog kun enGisrting, 
end at den Strid, der maatte opstaae, om 
Grundlovsforatrdringeti var overtraadt, eller 
ikke, nærmest -vil blive at afgjøre af Geheime- 
Statsraadeh og hvorledes Geheime-Statsraadet 
kan blive i Fremtiden, derfor have vi ingen 
Borgen. Netop de mange Forklaringer, Op- 
lysninger og Fortolkninger, som deels Mini- 
steriet har fundet fornodent at ledsage Fælles- 
forfatningsudkastet med, deels de Forklaringer, 
Oplysninger etc., som Udvalget er kommet 


