
237 15de-Møde. .1ste»Beh. as nok. ang. Jkrafittu af Grundloven af Vor-Aag «1855. Landsthinget 238 

paa, at det ikke skulde deeltages i disse kUd- 
gifter , da vilde den vistnok være uden Be- 
tænkelighed, og Sagens Stilling endogsaa være 
bedre, end medens Spørgsmaalet endnu stod 
uafgjortz førte Loven derimod stil den smed- 
satte Bestemmelse, at der-skulde deeltages, vilde 
den efter min Forcmening kunne blive farlig 
for Danmarks Neutralitet i Tilfælde af en 
Krig xi Tydskland, hvortil det -holsieen-lauen- 
borgske Eontingent blev »opbudt. Denne Fare 
vilde jo »undgaaes, naar Spørgsmaalet -blev 
afgjort for hvert givet Tilfælde, og efterat 
Freden var sluttet. Jeg antager imidlertid, 
at denne Sag maaskee -ikke egner sig til nær- 
mere sBelysning her-i Salen,  .og-skal derfor 
indskrænke mig til denne Antydning 

sWesse l tx  Den meget ,ærede Premier- 
minister -har ved at fremlagge nærværende 
Forslag meddeelt fo.rskjellige«Oplysninger, hvor- 
.af nogle, sfaavidtkjeg har opfattet, vare cfor- 
anledigede ved Yttringer her iSaleti«af hvilke 
nogle, stroer jeg, ere fremsatte af mig. Det 
er ,  forekommer , det mig, et yderligere Beviis 
«paa den ereeptionelle Stilling, som kMinisieriet 
har indtaget xcmed Hensyn til -det nærværende 
Forslag. Det er neppe hensigtsmasstgt at 
imøde-gaae Yttringer, som falde -heri Salen, 
under en anden -Sag zend den, under hvilke 
de »ere fremfatte; -men »jeg troer, .at det er 
endnu mindre hensigtsmæssigt, naar det skeer 
ved Forelæggelsen af et Lovforslag, hvorved, 
som bekjendt, ingen Forhandling finder Sted. 
Jeg skal imidlertid ikke sfore ,Anke sover, at 
disse Oplysninger fremkom paa den T id ,  da« 
de ikke hos mig have frembragt zdenxOverbe- 
viisning, at det Votum«, som jeg afgav under 
den-tidligere Sag, burde havepceret anderledes. 
Naar jeg saaledes -afviger fra den Mening, 
Ministeriet har, »og som ogsaa ,er-støt«tet«af det 
ærede Udvalg, »da troer jeg -det xligger i Be- 
tydningen af en constitutionel Forfatning eller 
i det. Standpunkt, hvorfra man seer »den. 
Dersom ajeg -kunde have vundet den .·Over»be- 
viisning, som det æred홢eUdvalg har, at Fælles- 
forsatningen er -en eonstittrtionel«xForfatning, 
da skulde jeg ikke have havt synderlig Betænke- 
lighed Md «at.give mit J a ,  men sSagenXstillers 
sig attderledes for mig. Jeg »skal her ikkes 

gaae ind paa nogen -Diskussion af en eensti- 
tutionel Forfatning, jeg skal kun tillademig 
at fremhæve et Par« Momenter, som xhape 
bragt cmig til den Overbeviisning at xburde 
afgive Ft Nei-i knærveerende Sag. :Jeg antae 
ger det som givet, .at en keonstitutionel Forfat- 
ning .ikke kan ,-undvære Offentlighedz jeg xtroer 
det er si Offentligheden , at .en af devigtigste 
Drioefjedre for -den chele Udvikling -ligger. 
Dest er i,Fallesforfatningsudkastet ikke-opstillet 
som et -Princip, gtOffentlighed bør ,finde.Sted. 
Det er overladt til sdet tilkommende Rigsraad 
at afgjøre, om Offentlighed J a l  finde tSted 
ved Forhandlinger«ne, eller ikke. Hertil kan 
man jo vel sige, at det altsaa spberoer paa 
Rigsraadety og kda det er saa» vigtig,e.n Sag,  
er idet« kjo al«Ri»melighed,-for, at det-vil blive 
vedtagesn J  Anledning af dette Sporgstnaal 
har Udvalget-bemærket, kat Ministeriet har -er- 
klæret, at Rigsraadet cshar sRettsghed til strax 
ved sin »Skammentrædennnedysitripel Majoritet 
at vediage»at Offgntlighed qfForhandlingerne 
skal»finde« Sted. Hexafvil det altsaa sees»g«t 
Forhandlingerne begynde kinden lukte Døre, ,og 
at Spørgsmaalet, om Fonhandlingerne skulle 
være offentligeceller ikke, vil blive forhandlet 
inden lukte Dage. Jeg troer, at allerede dette 
er ken Betænkelighed; -jeg troer, at, gdersosm 
Rigsraadet kom til den Beslutning , sat»F,or- 
handlingerne ikke skulle svare offentlige» da 
kunde sMinisieriet .fr.a sit Standpunkt »ikck»e gjøre 
nogen Jtxdvending derimod. Jeg troer, kgt 
dette er-as en saadan Betydning, a t  det ikke 
bør overlades tilxsorsamlingens Afgjørelse, og 
jeg skal ogsaa«gjøre opmærksom p a a ,  atcUdk 
valget idets Betænkning har udhævet Offentk 
ligheden som det .bedste cMjddel til -at sikkre 
Mitxariteten imod Muligheden -af noget) Slags 
F.ar.ulempelfe. Jeg troer tillige, -a«t hvis,O«f- 
fentlikfheden havde været xtableretgsom Pripeip 
i  .Forfatningen,szd,a. ,vilde;Bestextt»melsenk i, S (45», 
saaledes zsom pen»der er.,txdtrykt, ikke »hgve.fuu- 
det Sted, nemlig«den Bestemmelse, at z»Lavfor- 
slagctil stxiekBehandling -blive at omredtgere 
af Ministeriet paa Den-Maade» som -det«a11seer 
hepsigtsxncessiky cDer xer «blevex1 ;anført»perom, 
at -det blev »nø,dvendigt, for Ministeriet at, komme 
oveyeens xmed Rigsraadet om, - hvilke .F»oran- 
dringer odercskande foretages; -men«det-er alt- 


